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Das Holocaust-Drama
Korczak und die Kinder (1957)

Der Verfasser hat dieses Stiick nicht erfunden. Er hat es nur
aufgeschrieben. Die Zeit, da der Vorgang geschah, war
1942.

Personen: Sprecher, erster Schauspieler (Leiter eines Einsatz-
kommandos), zweiter Schauspieler (Doktor Korczak), Schau-
spielerin (deutsche Offiziersfrau — deutsche Mutter — jiidische
Krankenschwester), das Kind (Jiirgen — David).

Die Biihne zeigt lediglich drei Stiihle, von denen einer im
Vordergrund links (von den Zuschauern aus) steht, wihrend
sich zwei Stiihle rechts im Hintergrund befinden. Als Requisi-
ten werden benotige: ein grofSer Kinderbaukasten mit farbigen
(besonders roten) Bauklotzen, eine Zigarette; Kostiime sind
unerwiinscht.

Das Stiick muss ohne Pause durchgespielt werden

I.
Der Sprecher betritt die Spielfliche, ohne zundchst Kontakt

mit den Zuschauern zu suchen. In der Hand hilt er einen
Kinderbaukasten. Er setzt ihn auf den Stubl im Vorder-
grund, dffnet ihn und beginnt ein Tor aus roten Bauklitzen
zu bauen. Wenn die Zuschauer im Ungewissen sind, 0b die-
ses Spielen schon zum eigentlichen Stiick gehirt oder zu den
Vorbereitungen, schadet das nichss.
Plotzlich scheint sich der Sprecher der Zuschauer zu erin-
nern oder sie gar erst zu bemerken.

SPRECHER
Hiibsch, dieses Tor aus den kleinen bunten Baukldtzen!
Es ist ein schones Spiel, so zu bauen. Aber — jetzt ist
Krieg, und jetzt wird zerstort.
Mit einem Fingerschnippen lisst er die Klotze des Tors
durcheinanderpurzeln.
Das heif$t: in dem Stiick, das wir jetzt spielen, ist Krieg



Mit einer Handbewegung streicht er die Klotze in den Bau-
kasten

Sie erschrecken und denken an Ihr Eintrittsgeld. Noch
konnen Sie aufstehen und diesen Raum verlassen. Noch
geht es Sie nichts an, was wir hier darstellen werden.
Blickt intensiv in den Zuschauerraum. Sie bleiben? Nun
wohl! Sezzt sich und hiilt den Baukasten auf dem SchofS.
Die Geschichte von Janus Korczak und seinen Kindern
stellen wir dar. Und wie sie sterben mussten, weil sie jii-
dische Kinder waren. Waisenkinder zudem. Das sagt ge-
nug. Sechszehn, fiinfzehn Jahre, vierzehn, dreizehn, zwlf
und elf und zehn Jahre alt. Neun, acht, sieben, sechs,
fiinf und vier Jahre alt. Drei und zwei Jahre alt. Die
Jiingsten mussten noch auf dem Arm getragen werden.
Zweihundert Waisenkinder insgesamt, Knaben und
Midchen. Noch kénnen Sie gehen. Niemand hat Sie ge-
zwungen, hierherzukommen. Niemand zwingt Sie zu
bleiben. Was kiimmert es Sie, was 1940 und 1942 ge-
schah? Uberdies in Polen, und das liegt weit. Blickt ein-
zelne Zuschauer an. Sie haben sich entschlossen zu blei-
ben? — Danke. Ich will Ihnen jetzt von Janus Korczak er-
zdhlen, der immer liebte und nie log. Einmal nur hat er
gelogen: aus Liebe. Er fithrte ein Leben in Liebe und oh-
ne Liige. Ein Leben fiir seine Kinder, fiir alle Kinder auf
Erden. Er fragte nicht nach Religion und Rasse, nach
Nationalitit und Weltanschauung. Er liebte und log nie.
Aber das wollen wir nun zeigen. Hier.

Stellt den Baukasten neben den Stubl und steht auf. Darf
ich die Schauspieler bitten? Wir brauchen zwei Minner
und eine Frau. Blickt auf den Baukasten. Und natiirlich
die Kinder. Aber da gentigt es, dass es Kinder sind, wie
man sie {iberall findet. Sie sollen nichts darstellen. Sie sol-
len Kinder sein. Es ist also nicht notwendig, dass ich sie
schon jetzt rufe. Ein einziges Kind kann iibrigens fiir alle
Kinder stehen. — Zunichst also, wenn ich bitten darf: die
zwei Schauspieler und die Schauspielerin. Der Sprecher



hat sich von den Zuschauern abgewandt und macht eine
kleine Verbeugung zur Schauspielerin und den Schauspie-
lern hin. Auch geht er ibnen — er hat zuletzt vorn an der
Rampe gestanden — einen halben Schritt entgegen. Jedoch
nicht so weit, dass er sie durch Handschlag begriifsen konnte.
Dann wendet er sich wieder halb den Zuschauern zu.
Guten Abend, ich danke Ihnen, dass Sie gekommen sind.
Den Schauspielern und der Schauspielerin ist der Unwille
anzumerken, mit dem sie gekommen sind, am meisten der
Schauspielerin, die in der Nibe der Tiir stehengeblieben ist
und sich abgewandt hat. Der zweite Schauspieler scheint
noch am willigsten zu sein und steht dem Sprecher am
ndchsten. Der erste Schauspieler ist forsch, unrubig und in-
tellektuell abweisend. Jedenfalls stehen die zwei Schauspieler
und die Schauspielerin dem Sprecher nicht aufgereibt und in
gleicher Ablehnung gegeniiber.

II.

ZWEITER SCHAUSPIELER achselzuckend
Tja. Fiir uns ist es natiirlich nicht leicht, und wir sind
nur mit Bedenken gekommen. Wir wollen richtige Rol-
len, verstehen Sie. Handfestes Theater. Ich zum Beispiel
mochte einmal den Hamlet spielen, diesen gebrochenen
Helden. Wissen Sie: ich wiirde ihn anlegen wie ...
ERSTER SCHAUSPIELER
Wir kennen doch Ihre Qualititen, Herr Kollege! Uns ist
auch wohl bekannt, mit wem alles Sie schon auf der
Bithne gestanden haben.
ZWEITER SCHAUSPIELER
Begreifen Sie tiberhaupt bedeutende Charakeere?
SCHAUSPIELERIN
Freunde! Bleibt friedlich! Im Augenblick geht es doch da-
rum, dass wir mit dem Stiick, in dem wir nun spielen sol-
len, nicht einverstanden sind. Es hat eben keine anstin-
digen Rollen. Wir wollen u n s ausspielen, das wollen wir.



Hitte man mich gerufen, Ophelia zu sein! Man wiirde
schon sehen, was in mir steckt!
SPRECHER
Als Sie noch draufSen waren, habe ich bereits gesagt, wo-
rum es geht. Um Janus Korczak geht es, um einen Juden,
von dem es heifSt: Er hat nie gelogen.
ZWEITER SCHAUSPIELER
Ein Tendenzstiick also!
SCHAUSPIELERIN
Wahrscheinlich darf nicht einmal geklatscht werden.
Wegen des vielen sentimentalen Geredes diirfen wir nicht
agieren
ERSTER SCHAUSPIELER
Trinen fiir die Juden — das ist immer noch modern.
SCHAUSPIELERIN
Und ein Geschift.
SPRECHER
Es geht nicht um ein Stiick.
SCHAUSPIELERIN
Eben.
SPRECHER
Sondern um den Menschen Janus Korczak. Es geht nicht
um ein erfundenes Schicksal. Es geht um Wirklichkeit.
ERSTER SCHAUSPIELER
Wie langweilig!
SCHAUSPIELERIN
Was ist das: Wirklichkeit?
SPRECHER
Eine gute Frage.
SCHAUSPIELERIN
Keine Komplimente!
ERSTER SCHAUSPIELER
Fangen wir doch an! Isz zum Stubl links gegangen. Umso
frither ist es vorbei.
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ZWEITER SCHAUSPIELER
Die Entscheidung ist ja schon gefallen, welchen Part ein
jeder von uns iibernehmen soll.

SPRECHER
Keiner von euch hat einen Part. Ihr seid der Schauspieler
— nennt jeweils die biirgerlichen Namen —... Und der

Schauspieler ... Und die Schauspielerin ... Und bleibt es
auch. Ohne Schminke und Kostiime.
SCHAUSPIELERIN
Ein besseres Laienspiel. Tandaradei! Und das uns!
ZWEITER SCHAUSPIELER
Die Theaterleitung hat das Stiick nun einmal ausgewihlt.
Wir akzeptieren das und machen mit.
SPRECHER
Ihr meint, dies Stiick verlange euch zu wenig ab. Viel-
leicht wissen wir nur nicht genau, was wir einsetzen miis-
sen.
ERSTER SCHAUSPIELER stiitzt sich auf die Stuhllehnen der
beiden Stiihle rechts im Hintergrund
Gut! Versuchen wir es! Die Zuschauer warten auf den
Anfang.

III.

ZWEITER SCHAUSPIELER
Ja. Nun bin ich also Janus Korczak. Arzt. Kinderarze, ge-
nauer gesagt. In der Sliskastrale wohne ich. In War-
schau. Jeder hier kennt mein Waisenhaus fiir jidische
Kinder. Ich bin ein polnischer Jude — oder bin ich ein
judischer Pole? Erster Schauspieler und Schauspielerin set-
zen sich auf die beiden Stiihle im Hintergrund und héren
zu. Erster Schauspieler wendet sich ab.

SPRECHER
Eine gar nicht so leichte Frage ist das. Oder auch: eigent-
lich ist es gar keine Frage. Wenn ich sage, du bist ein Ju-

de, so ist etwas ganz anderes gemeint, als wenn ich sage
du bist Pole.
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ZWEITER SCHAUSPIELER
Wir sprechen aber von mir, von Janus Korczak, einem
einzigen und einigen Menschen.

SPRECHER
Du weif3t selbst, wie es sich verhiilt.

ZWEITER SCHAUSPIELER
Warum ist es so schwer, davon zu sprechen? Das Wissen
macht stumm. Wir Juden sind so stumm — so {iberaus
stumm sind wir —, weil wir wissen: den Einen, Gott. Wir
missionieren nicht, wir iiberreden nicht. Wir leben im
Wissen und tun dieses Wissen; denn wir haben das Ge-
setz. Was schmiht und verachtet man uns? Wir geben
nicht auf, zu wissen und gehorsam zu sein. Unsere Kraft
ist aber kein Geheimnis.

SPRECHER
Du bist auch ein Pole.

ZWEITER SCHAUSPIELER
Ich bin es gern. Ich liebe dieses arme Land, das so reich
ist an Gefiihl und Sehnsucht. Dieses verachtete und nun
schon wieder geteilte Land, das so stolz ist auf seine Lie-
der, auf seine Quellen, seine Berge, auf seine Friichte,
sein Brot und seine Kinder. Ja, auf seine Kinder, die in
Lumpen geboren werden und fiir die ich da bin.

SPRECHER
Du bist nicht in Lumpen geboren?

ZWEITER SCHAUSPIELER
Warum fragst du so umstindlich? Ich habe niche viel
Zeit. Meine Kinder warten auf mich.

SPRECHER
Und der Tod.

ZWEITER SCHAUSPIELER
Du verwirrst mich nicht. Meine Kinder warten. Mit we-
nigen Worten will ich dir aber Auskunft geben, dir und
euch — hat sich dem ersten Schauspieler und der Schauspie-
lerin zugewandt — und auch lhnen — in den Zuschauer-
raum.
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Ich bin der Sohn eines Rechtsanwalts, und ich war elf
Jahre alt, als er schwer erkrankte. Vaters Leiden — fast
unmerkbar zunichst schlug es ihn, bis es zu schrecken
begann. Es war von der Art, die mich bestimmte, kinder-
los zu bleiben. Er wusste nicht mehr, was er tat, und tat,
was er nicht wusste.

Not nistete sich nun als tdglicher Gast bei uns ein. Doch
davon kann man nicht erzihlen.

Erzihlen lasst mich aber von der Uhr, die mein Vater
trug, eine kleine, vergoldete Uhr. Der Mutter und uns
Kindern verblieb sie als liebes Andenken, als er von uns
ging. In einem Anstaltsbett starb er. Niemand von uns
war zugegen. Die Gedenkkerze brannte jeden Abend fiir
den Vater. Aber auch das Ticken der Uhr bedeutete uns
viel. Als wieder einmal kein Brot im Haus war, brachte
Mutter die Uhr zum Trédler. Der legte sie in sein Schau-
fenster. Zum Sprecher: Bitte, nehmen Sie diese Uhr! Ich
16se sie bestimmt wieder ein. Bitte, bewahren Sie diese
Uhr gut — fiir einige Tage nur.

Die folgenden Bewegungen mit der Ubr werden nur mar-
kiert. Er gibt dem Sprecher seine Ubr, die er aus seiner Ta-
sche geholt hat.

Nun miissen Sie ein wenig zuriicktreten und die Uhr in
der Hand halten. Ich sagte ja schon: der Trédler legte sie
in sein Schaufenster, ein engbriistiges und nicht ganz
sauberes Fenster, vollgestopft mit merkwiirdigen und
traurigen Dingen. Jeden Tag sahen wir dort die Uhr.
Dort lag sie, die Uhr meines Vaters, eine kleine, vergolde-
te Uhr.

Er blickt angestrengt und nah auf die Ubr in der Hand des
Sprechers. Damals geschah es, dass ich mein Leben begriff
und ein Handelnder wurde. Ich war ein Kind und begriff
es. Ich machte Botenginge und verdiente wenig durch
geringe Dienste. Meine Geschwister taten alles nach, was
sie an mir sahen. Wir redeten nicht viel dariiber.
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SCHAUSPIELERIN
Ich denke, Sie sprechen von einer grof$en geistigen Ent-
scheidung Thres Lebens?

ZWEITER SCHAUSPIELER
Lassen Sie mir Zeit! Ich habe ja noch nicht zu Ende ge-
sprochen.

SCHAUSPIELERIN
Sie sagten ...

ZWEITER SCHAUSPIELER heftig
Ich sagte, dass ich an jedem Tag die Uhr meines Vaters
sehen musste, die kleine vergoldete Uhr in dem Trodler-
laden — weist auf die Ubr in der Hand des Sprechers. Das
sagte ich. Und wir Kinder hungerten und sparten heim-
lich, um die Uhr zuriickkaufen zu kénnen. Sie gehorte
der Mutter und uns, nicht dem Trodler.
Der Sprecher bringt dem ersten Schauspieler die Ubr und
bleibt hinter ihm und der Schauspielerin, die auf Stiihlen
sitzen, stehen. Der erste Schauspieler steckt die Ubr in die
Hosentasche, als sei sie seine eigene Uhr. Als wir das Geld
beisammenhatten, gingen wir vor den Laden. Die Uhr
war fort.
Wiihrend dieser Worte hat er die Stelle gesucht, wo der Spre-
cher zuvor stand.
Verstort trat ich ein, ordnete das Geld auf dem Tisch und
forderte die Uhr. Sie war am Morgen verkauft. Am Mor-
gen, der diesem Mittag voranging. Das meinte ich, wenn
ich sagte, dass ich das Leben begriff.

SCHAUSPIELERIN
Sie haben geweint?

ZWEITER SCHAUSPIELER
Ich habe begriffen ... Und den Entschluss gepriesen, der
uns das Geld sammeln lief§. Dennoch blieb eine Unruhe
in mir, und ich suchte unsern Rabbi auf. Er war weise
und geschicke, die Schrift auszulegen.
Der erste Schauspieler hat die Ubr wieder aus der Tasche
genommen, sie wihrend der letzten erzihlenden Worte des
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zweiten Schauspielers sorgfiltig, aber an dem Bericht an-
scheinend uninteressiert, betrachtet. Nun gibt er sie mit ei-
nigen gefliisterten Erklirungen der Schauspielerin, die ein
wenig zornig nach ihr greift und sich dann schroff von dem
ersten Schauspieler abwendet.
Er saf} versunken und bedachte das Gelesene. Kaum
blickte er auf, aber er horte zu. Er horte gut zu. Er ant-
wortete: Du suchst die kleine, vergoldete Uhr deines Va-
ters.
Der Sprecher lisst sich von der Schauspielerin die Ubr zu-
riickgeben und geht an seinen Platz an der Vorderbiihne zu-
riick.
Nimm hier meine Uhr! Nimm! Ich habe sie von meinem
Vater.
Der zweite Schauspieler nimmt die Uhr aus der Hand des
Sprechers zuriick, hilt sie aber noch abwebrend vor sich.
Und Ihr habt nun selbst keine Uhr mehr, Rabbi? fragte
ich. Da wurde er zornig und verwies mich des Raumes.
Ich kam wieder. Ich kam immer wieder. Denn ich wuss-
te, weshalb er zornig geworden war, und bat ihn um Ver-
zeihung.
Setzt sich.

SPRECHER
Ich begreife ihn nicht. Zur Schauspielerin und dem ersten
Schauspieler. Begreifen Sie ihn?

ERSTER SCHAUSPIELER
Nein. Das ist mir zu hoch.

SCHAUSPIELERIN
Vielleicht ist es so, dass der Rabbi zeigen wollte, welch
geringer Wert einer kleinen, vergoldeten Uhr zukommt,
wenn es um die heiligen Biicher der Juden geht.

ZWEITER SCHAUSPIELER
Oder gilt: nur ein Jude vermag das Wesentliche dieses
Vorfalls zu erkennen und zu deuten? Ich sage das ohne
Uberheblichkeit. Als ein Versuch. Der Rabbi sah einzig
Wahrheit. Wegen der Uhr war ich gekommen. Aber ich
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saf$ nun vor dem Gesetz. Ich hatte wieder eine goldene
Uhr. Die Uhr meines Vaters war sie nicht — und doch
war sie die Uhr unseres Vaters, der als ein frommer Mann
des Gesetzes galt. Gewiss liebte er sie ein wenig. Auch ein
Jude liebt ja Dinge. In dieser Stunde musste er sich von
der Uhr trennen. Er betrachtet noch einmal die Ubr. Sonst
hitte er gelogen. Sonst hitte er mich belogen. Wer Gott
weifs, ligt nicht. Und er war zornig, weil ich ihn der Lii-
ge zieh. Deshalb musste er zornig sein. Auch heif3t es in
der Schrift: Du sollst dir kein Bildnis noch irgendein
Gleichnis machen. Die Uhr war uns zum Gleichnis ge-
worden und mehr. Wihrend der letzten Worte hat der
zweite Schauspieler die Ubr wieder — markierend — in die
Tasche gesteckt.

SPRECHER
Nun weif$ ich, weshalb Sie dies berichtet haben.
Wiihrend der folgenden Worte des zweiten Schauspielers gebt
er wieder in die Mitte der Vorderbiihne.

ZWEITER SCHAUSPIELER
Damals nahm ich mir vor, dem Rabbi nachzueifern.
Niemals zornig zu werden iiber menschliche Schwichen.
Aber aufzubegehren, wenn jemand mich zum Liigner
machen will. So habe ich es gehalten.
Erster Schauspieler erhebt sich und kommt wieder nach vor-
ne:
Dies Stiick ist mir zu edel. Das heifSt auch: pervers. Ich
kenne meinen Kollegen — nennt den Familiennamen — ja
nicht wieder. Er redet, als habe er hochstselbst die Wahr-
heit erfunden.

SPRECHER
Er versucht, die Strukturen der Wahrheit aufzudecken.
Er bleibt Ihr Kollege, und doch héren Sie Janus Korczak.
Sie. Und wir.

ERSTER SCHAUSPIELER
Ich hore den Schauspieler ... Nennt den Familiennamen.
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ZWEITER SCHAUSPIELER
Sie beleidigen mich nicht. Sie sind misstrauisch, weil ich
nicht liige — wie der Rabbi nicht log.

SCHAUSPIELERIN
Nun macht schon weiter! Sie springt auf. Jetzt interessiert
es mich.
Erster Schauspieler will sich wieder setzen. Schauspielerin
dreht ibm jedoch den Stubl um. Sie und der Sprecher gehen
auf den ersten Schauspieler zu. Zweiter Schauspieler bleibt
in Gedanken verloren sitzen.

SCHAUSPIELERIN zum ersten Schauspieler
Sprechen Sie, Sie hoher Offizier! Ich méchte wissen, was
fiir eine Uniform Sie tragen. Das mochte ich zunichst
wissen.

IV.

SPRECHER

Ich beneide Sie nicht, Herr Offizier. Sie brauchen Thren
Namen nicht zu sagen und auch nicht Ihren Rang. Auch
Thre Formation will ich nicht wissen. Denn es kdnnte
jemand auf den Gedanken kommen, in Ihrer Biographie
zu forschen. Immerhin ist es ja méglich, dass Sie jeman-
den kennen — und es kann in Threr Familie sein — dessen
Schicksal oder auch Schuld Sie jetzt darstellen miissen.
Das Schicksal eines Vaters oder eines sonstigen Angeho-
rigen, der mit und unter uns lebt, weil er heil aus dem
Krieg zuriickgekehrt ist. Der seine Frau und seine Kinder
wiederfand und sich eine neue Existenz aufbaute. Denn
vermutlich ist er, sind Sie tiichtig.

Ja, driicken Sie ruhig Ihr Kreuz ein wenig mehr durch,
nehmen Sie auch Thre Schultern noch um einiges zuriick:
Sie werden alles in Threr Stimme haben, was Sie brau-
chen, um der hohe Offizier zu sein.
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ERSTER SCHAUSPIELER
Was wollen Sie von mir? Ich tat meine Pflicht. Ich kann-
te meine Befehle. Wir hatten geschworen, dass unsere
Ehre Treue heiflen sollte.
Nachtriglich sieht alles immer anders aus.

ZWEITER SCHAUSPIELER
Man muss nicht liigen. Das ist es.

ERSTER SCHAUSPIELER
Kann man denn siegen, ohne zu ...

SPRECHER
Sagen Sie es ruhig: ohne zu liigen.

ERSTER SCHAUSPIELER
Man kann nicht einmal ohne die Liige leben.

SPRECHER
Es hat einen solchen Mann gegeben. Er hief§ Janus
Korczak. Nur zum Schluss, ganz zum Schluss hat er gelo-
gen.

ERSTER SCHAUSPIELER
Aber immerhin. Er hat gelogen.

SPRECHER
Darum ist die Geschichte, die wir hier darstellen, nicht
einfach ein Theaterstiick.

ERSTER SCHAUSPIELER heftig
Ich will nicht zum Teufel gemacht werden. Das ist unge-
recht. Ihr wollt jetzt mit der Szene anfangen, die mich im
Zwang des Befehls zeigt. Ich protestiere. Auch ich bin ein
Mensch. Ich habe meine Frau, die ich liebe.

SPRECHER
Und die Kinder. Und den Hund Waldi. Und tiberhaupt
die Heimat. Gut. Wir wollen gerecht sein. Wir zeigen Sie
im Urlaub. Als Mensch, wie Sie sagen. Als Familienvater.
Friulein — wendet sich an die Schauspielerin — wiirden Sie
wohl die Gattin des Offiziers darstellen?

SCHAUSPIELERIN
Ich denke, ich soll die Kinderschwester sein? Schwester
Ruth, die Oberin des Kinderheimes in der Sliskastrafe?
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SPRECHER
Ja, gewiss. Aber wir miissen das Stiick ein wenig verin-
dern. Sie hatten doch einen kleinen Sohn?

SCHAUSPIELERIN
Und eine Tochter, die kleine Erika, die im Krieg geboren
wurde.

SPRECHER
Und den Hund. Er hief§ Waldi. Zum ersten Schauspieler:
Als Sie einen hohen Orden erhielten, bekam er ein Hals-
band aus feiner Wurst. In Warschau war damals Wurst
sehr knapp. Auch in der Sliskastrafle war sie knapp, und
im Ghetto gab es nur Wurst aus Katzen- und Hunde-
fleisch. Nur einige Schiebertypen hatten andere.

ERSTER SCHAUSPIELER
Ich mag das nicht horen! Gebr ganz nach vorn.

SPRECHER
Nein. Das mogen Sie nicht héren. Sie mégen sich nicht
gerne erinnern. Jetzt haben Sie Urlaub. Sie wollen Mann
und Vater sein. Was kiimmern Sie die Polen und was erst
die Juden! Keine Sentimentalititen den niedrigen Rassen
gegeniiber! Es ist Krieg. Es geht um die Zukunft des
deutschen Volkes, um unser germanisches 1000-jahriges
Reich.

ERSTER SCHAUSPIELER
Diese Theorien sind nicht von mir entwickelt.

SPRECHER
Aber sie werden von Thnen toleriert.

ERSTER SPRECHER
Sie kénnen sagen, was Sie wollen: es ist etwas geleistet
worden in den vergangenen Jahren.

SPRECHER
Es ist sogar viel geleistet worden.

ERSTER SCHAUSPIELER geht in die Biihnenmitte zuriick
Sehen Sie! Nun geben Sie es selbst zu. Wie sah es denn
vor der Machtergreifung aus, he? Erinnern Sie sich nur
an die langen Arbeitslosenschlangen in den Stidten, an
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den Hunger und an all das Elend, an diese unverantwort-
lichen, entsetzlichen Folgen des Versailler Diktates.
Davon spricht heute niemand mehr. Ich wuchs damals
auf, niemand konnte mir sagen, was ich einmal werden
sollte. Mein Vater war ein Kleinbiirger, wissen Sie, ein
wenig aus der Bahn geschleudert. Die Zeiten hatten ihm
arg mitgespielt. Ich weif}, was Hunger ist, mein Herr!
Nicht der laute, knurrende Hunger, sondern der leise,
schleichende Hunger; der Nierenfetthunger, méchte ich
sagen. Der Hunger, den man als Kleinbiirger verbirgt
und nicht wahrhaben will. Ich habe mich immer ge-
schimt. Als Kind habe ich mich immer geschimt. Und
auch als Schiiler habe ich mich immer geschimt. Das
macht unsereinen allmihlich weich, das Schimen. Mein
Vater war kein Nazi, aber ich: Du liebe Giite, welche
Chance hatte ich schon? Ich bin zu ihnen gegangen:
mein Freund war dabei — vielleicht auch wegen der scho-
nen Uniform. Ich war plétzlich etwas, ich konnte befeh-
len und hatte eine Aufgabe. Und ich sah ein, dass man
sich wehren muss, um nicht mehr arm zu sein. Wehren
gegen die andern, und die andern: Das waren die Kapita-
listen und die Roten. So trat ich ein — und verschwor
mich. Ich habe es weit gebracht. Stizzt sich auf eine Stuhl-
lehne. Das Leben wurde schén. Ich hatte keine Sorgen
mehr. Ich hatte meinen Dienst und meine Familie. Alles
war wunderbar geordnet. Ich hatte mich um nichts ande-
res zu kiilmmern als um meinen Dienst und um meine
Familie. Den Kameraden ging es wie mir. Es ging uns
gut.

SPRECHER
Und die Juden? Haben Sie nie an die Juden gedacht?
Setzt sich.

ERSTER SCHAUSPIELER
Was soll die Frage jetzt? In diesem Zusammenhang? Ich
berichte mein eigenes Leben.
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SPRECHER
Sie haben mit den Juden zu tun bekommen?

ERSTER SCHAUSPIELER
Denken Sie an die Zeit vor 33. Haben sich die Juden
vielleicht richtig benommen? Uberall waren sie.

SPRECHER
Darum geht es jetzt nicht. Es geht um den November
1938.

ERSTER SCHAUSPIELER
Eben. Auge um Auge, Zahn um Zahn. Warum sind sie
nicht vorher abgehauen? Warum haben sie so lange gezs-
gert, diese Parasiten? Immerhin war es zu einem Mord an
einem deutschen Diplomaten gekommen. In Paris.
Griinspan hief§ der Judenliimmel, der ihn niederschoss.
Orrientieren Sie sich mal in den Archiven.

SPRECHER
Lisst sich damit legitimieren, was geschah?

ERSTER SCHAUSPIELER
Sie vergessen meine Familie und meinen Dienst. So
selbstlos ist niemand, dass er zuerst an andere denkt. Als
es uns dreckig ging, hat auch niemand an uns gedacht.
Sie vergessen das Elend, in dem ich aufwuchs. Elend, das
man allein tragen muss, macht hart.

SPRECHER
Kann es nicht auch — zum Verstehen fithren?

ERSTER SCHAUSPIELER
Predigen Sie nur! Hin und her gehend. Das Leben ist an-
ders. Das Christentum hitte Zeit genug gehabt, die Men-
schen zu indern. Es hat es nicht vermocht. Die Kirche
hat sich nicht um uns gekiimmert. Niemand hat sich um
uns gekiimmert. Da haben wir es selbst getan. Die Nazis
zeigten uns, wie man sich selbst hilft. Wer hat, der kann
gut Moral predigen. Aber wir wollten erst einmal haben.
Das Schreien der Gegner — war uns nur Bestitigung.

SPRECHER
Das Schreien der Gegner?
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ERSTER SCHAUSPIELER
Ja, wir wollen doch von Fakten reden.
SCHAUSPIELERIN
Freunde, beschimpft euch nicht! Das ist widerlich und
auch ermiidend. Es geht hier um Geschehnisse und nicht
um Komplexe. Machen wir doch weiter!!
ERSTER SCHAUSPIELER
Ich habe es sowas von satt, mich verhoren zu lassen. Ich
habe Urlaub. Urlaub von allem. Ich fahre in die Heimat.
SPRECHER
Sind Sie eigentlich stolz?
ERSTER SCHAUSPIELER
Auf das, was in diesem Krieg geleistet wurde, konnen wir
stolz sein.
SPRECHER
Sind Sie auf sich stolz?
ERSTER SCHAUSPIELER
Alberne Frage!
SPRECHER
Ich meine, weil Sie nicht von der Front kommen, son-
dern aus Warschau.
ERSTER SCHAUSPIELER
Ich bin dort, wohin mich der Befehl rief. Und nun: Weg
mit jedem Dienst! Heimat, Familie, Erholung! Wische sich
iiber die Stirn. Die lange Bahnfahrt macht einen doch
ganz rammddsig.
SPRECHER
Und dabei haben Sie einen ordentlichen Urlauberzug
benutzen kénnen. Die Juden wurden in Viehwagen nach
Osten transportiert.
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Vorwort (1980)

In den funfziger Jahren schickte die fiir die Bundesrepublik
Deutschland zustindige polnische Militdrmission — es gab
ja noch keine diplomatischen Beziehungen — an Schriftstel-
ler und wohl auch an andere Persdnlichkeiten, von denen
sie glaubte, sie kdnnten an Nachrichten tiber die Entwick-
lung eines neuen kulturellen Lebens in der Volksrepublik
Polen interessiert sein, eine sorgfiltig redigierte deutsch-
sprachige Monatszeitschrift, »Kulturprobleme des neuen
Polen«. Jedes Heft sammelte wichtige Informationen, die
sonst nicht zu erhalten waren. Bis heute weifS ich nicht, wer
mich auf die Verteilerliste der polnischen Militdrmission
gesetzt hat. Jedenfalls wurde mir die Zeitschrift regelmifSig
zugeschicke. Ich las sie mit grofftem Interesse, wahrhaftig,
von der ersten bis zur letzten Zeile.

In der September Nummer 1956 fand ich unter der Uber-
schrift »Janusz Korczak und seine Kinder« folgenden Be-
richt:

»Es ist gerade achtzehn Jahre her, seit Janusz Korczak am
11. August 1942 durch die Straflen des Warschauer Gettos
seinem Tode entgegenging. Es leben nicht mehr viele Men-
schen, die den tragischen Todesmarsch dieses Erziehers und
der ihm anvertrauten Kinder miterlebt haben.

Der jungen Generation ist der Name Korczak kaum oder
iberhaupt nicht bekannt. Und doch verdient er, dem An-
denken erhalten zu bleiben, da er sein ganzes Leben den
Kindern und der Jugend geopfert hatte. Hier mogen einige
Erinnerungen an ihn weitergegeben werden.

Henryk Goldszmidt wurde als Sohn eines wohlhabenden
Rechtsanwalts im Jahr 1878 in Warszawa geboren. Frei von
Sorgen verlebte er seine wohlbehiitete Kindheit im Eltern-
haus. In seinem elften Lebensjahr kam die Wende: Sein
Vater wurde schwer krank. Armut und Sorgen zogen ein.
Der Junge gab Nachhilfescunden und vernachlissigte seine
Schularbeiten.
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Aus dieser Zeit sollte ihm fiir sein ganzes Leben ein Ereignis
im Gedichtnis bleiben. Gemeinsam mit seiner Schwester
hatten sie damals den einzigen Wunsch, fiir die Mutter eine
schone Uhr wieder zu erwerben, an der sie sehr hing und
die man in gréfSter Not hatte verkaufen miissen. Diese Uhr
war fiir die Mutter ein teures Andenken. Monatelang be-
trachteten die Geschwister diese Uhr tiglich im Schaufens-
ter eines Altwarengeschifts. Monatelang sparten sie unter
groflen Entsagungen und Opfern Groschen fiir Groschen
und freuten sich im Voraus auf den Augenblick, da sie der
geliebten Mutter die Freude bereiten wiirden. Schliellich
war der so lange ersehnte Tag, an dem sie die bendtigte
Summe zusammen hatten, gekommen. Die Kinder gingen
in den Laden, um zu erfahren, dass diese Uhr gerade vor
einer Stunde verkauft wurde.

Der Medizinstudent Henryk Goldszmidt interessiert sich
am meisten fir Kinderkrankheiten, spezialisiert sich auf
dieses Gebiet und beendet seine Studien in Berlin, Paris
und London. Dies war die einzige Reise seines Lebens. Er
nennt sich jetzt Dr. Korczak und kommt als solcher 1906
nach Warschau zuriick. Hier praktiziert er nicht nur als
Arzt, sondern auch als Pidagoge in Kinderkolonien und
betitigt sich gleichzeitig als Schriftsteller. Damals entstand
sein erstes Kinderbuch, »Die Seppl, Hinsel und Franzl«.
In jenen Jahren erwacht in dem Arzt und Erzieher der
Drang nach sozialer Betdtigung. Das Problem der verwais-
ten Kinder bereitet ihm schlaflose Nichte, und die Bedin-
gungen, unter denen die Waisen im Waisenhaus in der
Franziskanergasse vegetieren, bringen ihn dazu, dass er
nunmehr seinen richtigen Lebensweg findet, von dem er bis
zu seinem letzten Atemzug nicht mehr abweichen sollte.
Im Jahr 1908 entstand in der KrochmalnastrafSe ein Wai-
senhaus mit dem Direktor Janusz Korczak. Dieser Direktor
ist jedoch gleichzeitig Erzieher und Arzt, der nicht nur die
ausgemergelten, schmichtigen Kérperchen der elternlosen
Kinder heilt, sondern auch ihre Komplexe, ihre Melancho-
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lie, und fiir sie zugleich Vater und Mutter ist. Sein winziges
Privatzimmer im Waisenhaus liegt zwischen den vielen
Schlafriumen; es kdnnte doch ein Kind in der Nacht auf-
wachen und weinen ...

Wihrend des Ersten Weltkriegs kidmpft Janusz Korczak
unermiidlich, um Kleidung und Lebensmittel fiir seine
Kinder zu bekommen, deren Zahl immer grofler wird,
denn der Krieg macht viele Kinder zu Waisen.

Sein Arbeitsbereich erweitert sich immer mehr. Er betreut
nicht nur das Waisenhaus, sondern daneben noch unzihli-
ge Kinderkolonien und Halbkolonien. Sein Briefwechsel
schwillt immer mehr an, er spricht iber den Rundfunk und
schreibt Biicher.

Dann kam der tragische September 1939. Die Kinderschar
in der Krochmalnastraf3e fiihlt sich unter den Fittichen des
Doktors sicher, und die Kinder sind beruhigt, wenn sie ihn
sehen. Janusz Korczak hat alle Schrecken, Furcht und
Angst jener Zeit auf sich genommen. Er kimpft um jeden
Tag ihres Lebens, um jede Mahlzeit, um jede ruhige Nacht.
Dann werden sie alle zweimal verschleppt. Der Doktor
kimpft in einer Atmosphire von Blut und Hass, von Ge-
meinheit und Heldentum. Die kleinen Gesichter seiner
Kinder werden immer blasser, die Fiifle immer schwerer.
Finger und Hinde sind fast durchsichtig. Korczak kimpft
fiir seine Kinder. Er selbst erkrankt und bettelt von Haus
zu Haus in allen Stockwerken, rithrt die Herzen der Men-
schen, die noch {iber Geld verfiigen. Aber diese Menschen
wollen vor allem sich selbst retten.

Der Doktor versucht es mit allen Mitteln, mit Schmeiche-
leien und Anekdoten erkidmpfte er sich die kargen Mittel,
um Nahrung fiir seine Kinderschar zu kaufen, um auch nur
einen Tag auszuhalten, um einen weiteren Tag die Kinder
am Leben zu erhalten.

Es war das Jahr 1942. Der Doktor weifs, dass iiber die Kin-
der ein unabwendbares Urteil gesprochen ist, und da beliigt
er sie zum ersten Mal, er, der immer die Wahrheit verkiin-
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det hatte. Er organisiert das Verpacken der Habseligkeiten,
kleine Reisesicke werden geniht, und das alles vollzieht sich
in vollkommener Ruhe, ohne Angst. Nur er allein weif3,
was kommt. Die Kinder wissen es nicht, sie vertrauen und
glauben ihm — bis zum bitteren Ende. Bis zu jenem 11.
August.

Und als damals dieser Zug kleiner Kinder, der seine Be-
stimmung noch nicht kannte, auf dem Todesplatz eintrifft,
eroffnen die Henker Janusz Korczak, er kénne am Leben
bleiben, aber nur er allein. »Ich gehe dahin, wohin meine
Kinder gehen« — dies waren seine letzten Worte. Und er
ging mit ihnen, mit dem jiingsten Kind auf dem Arm.
Ich erinnere mich noch an ihn, als ich ihn an einem frosti-
gen Wintertag 1941 getroffen hatte. Er sprach ausschlie3-
lich von seinen Kindern. Er plante und triumte von einer
Zeit nach dem Krieg, davon, wie man Kinderkrankenhiu-
ser und Internate, wie man Waisenhiuser errichten sollte,
damit die Kinder ihre Eltern so wenig wie moglich entbeh-
ren. Und dabei miisse man immer daran denken, dass es
ganze Armeen von Waisenkindern geben werde. Er aber
triumte von einem freien Polen, in dem die Kinder das
Licheln nicht verlernen. Er hat es nicht erlebt. Aber sowohl
durch seine ganze Lebensarbeit als auch durch seinen Tod
hat er es verdient, dass er in der Erinnerung der Menschheit
fiir immer erhalten bleibt.«

Ich las den Bericht nicht nur einmal. Ich war betroffen.
Getroffen. Wenige Tage spiter begegnete ich Hans Dieter
Schwarze, damals Dramaturg an den Vereinigten Bithnen
Krefeld-Ménchengladbach. Er bat mich, ihm ein Stiick
{iber Janusz Korczak und seine Kinder zu schreiben. Es
miisse freilich fiir eine Studiobiihne geeignet sein, das
heiflt, es miisse ohne ein aufwindiges Biithnenbild aus-
kommen und nur vier Schauspieler beschiftigen. Auf der
Studiobiihne in Ménchengladbach erlebte das Stiick dann
auch am 1. November 1957 seine Urauffithrung in der
Regie von Hans Dieter Schwarze.
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Meine Arbeit basiert einzig auf dem Bericht der polnischen
Zeitschrift. Der Name Janusz Korczak war 1956 bei uns
vollig unbekannt. Auch jiidische Freunde stellten vergeb-
lich Recherchen an und konnten mir keine zusitzlichen
Unterlagen beschaffen. So war ich auf Meditationen iiber
dieses mich so bewegende Schicksal angewiesen und auf
Imaginationen, die sie provozierten. Nie ist es meine Ab-
sicht gewesen, eine szenisch angelegte biographische Studie
zu schreiben. Dem Finden muss immer das Erfinden fol-
gen.

Dass ein solches Stiick eine eigene Dramaturgie haben
miisse, war Schwarze und mir schon im ersten Gesprich
klar geworden. Es durfte kein Stiick fiir ein wie auch immer
geartetes Illusionstheater werden.

Als ich im Laufe der folgenden Jahre neue und genaue
Daten der Biographie Korczaks erfuhr, die auch Ungenau-
igkeiten in dem Bericht der polnischen Zeitschrift korri-
gierten, sah ich dennoch keine Veranlassung, meinen Text
nach dem jeweiligen Stand der wissenschaftlichen For-
schung zum Thema Korczak zu korrigieren. Das Stiick
wurde an vielen Bithnen in Deutschland gespielt, vor allem
aber im Ausland. Es liegen Ubersetzungen in mehr als ei-
nem Dutzend Sprachen vor.

Ich traf ehemalige Kinder aus Korczaks Waisenhiusern,
mich suchten Menschen auf, die ihn gekannt hatten, ich
fithrte Gespriche mit ehemaligen Mitarbeitern. Ohne Aus-
nahme versicherten sie, ich hitte Korczaks Personlichkeit in
einer Weise erfahrbar gemacht, der sie ihre volle Zustim-
mung giben. Nur, wenn ich fragte: »War er wirklich so
gut, wie ich ihn darstelle?«, erhielt ich von ehemaligen Kin-
dern seiner Waisenhiuser wohl die Antwort: »Pan, er war
noch viel besser.«

Eine ausdriickliche Bestitigung erfuhr ich zuletzt im Okto-
ber 1978 durch Igor Neverly, Korczaks Stellvertreter und
engsten Mitarbeiter, der {iberlebte und sein Biograph ge-
worden ist. Zum 100. Geburtstag Korczaks hatte die polni-
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sche Regierung zu einem internationalen Korczak-
Symposion nach Warszawa gebeten. Korczak-Forscher aus
mehr"als zwanzig Lindern waren gekommen, Pidagogen
und Arzte zumeist, sahen die Korczak-Gedenkstitten und
diskutierten die vielfiltigen Aspekte, unter denen sein hin-
terlassenes Werk zu sehen ist: wahrhaft unvergessliche Tage
fiir jeden, der teilnehmen durfte.

Das Jiddische Theater in Warszawa spielte mein Stiick in
Jiddisch. Und Igor Neverly sagte: »So war er.«

Die Auffithrung in Warszawa — sie bediirfte einer eigenen
Abhandlung — bestimmte mich, kleine Berichtigungen im
Text vorzunehmen, insbesondere aber nachzuholen, was
von mir ursichlich schon vorgesehen war, aber dann nur
halb ausgefiihrt und im Text ganz weggelassen wurde: die
szenische Umsetzung des kurzen Satzes aus dem grundle-
genden Bericht: »... mit Schmeicheleien und Anekdoten
erkidmpfte er sich die kargen Mittel.«

Ein Augen- und Ohrenzeuge hat mir berichtet, wie Korcz-
ak selbst vor Gossenwitzen nicht zuriickschreckte, wenn er
dadurch Nahrungsmittel fiir seine hungrigen Kinder ein-
tauschen konnte. Diese Wahrheit mindert nicht den Res-
pekt vor seiner Persdnlichkeit, sondern mehrt ihn.

Doch war es vor zwanzig Jahren nicht moglich, eine derar-
tige Szene aufzufithren. Heute scheint es mir moglich.
Als weiteres Charakteristikum seiner Personlichkeit lasse ich
die Angst anklingen, von der sein Leben wesentlich mitbe-
stimmt war: die Geisteskrankheit, die seinen Vater zerstort
hatte, konnte sich vererbt haben. Korczak, der Kinder so
sehr liebte, verzichtete auf eigene Kinder und wurde zum
Vater aller Kinder — aus Verantwortung, die aus solcher
Angst wuchs.

Das Besinnen auf seine jiidische Herkunft begann erst, das
Bekennen jiidischer Religiositit und Spiritualitit auch, als
die professionellen Antisemiten des Dritten Reichs Korczak
auch im eigentlichen Wortsinn zum Juden stempelten. Da
wollte er wissen, was das ist: Jude sein. Und wurde es.
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Oft wurde ich gefragt, welche Auffithrung den Intentionen
des Autors am ehesten gerecht worden sei. Diese Frage ldsst
sich nicht beantworten, weil die Inszenierungen zu unter-
schiedlich waren, unterschiedlich sein mussten. Es war zwar
mein Stiick, das in Prag und Amsterdam, in Oslo und
Briissel, in Ziirich und Belgrad, in Kopenhagen und Straf3-
burg, in Wien und Triest gespielt wurde, und doch war es
jeweils ein besonderes, ein neues Stiick. Jedes der einst von
Hitler okkupierten europiischen Linder hat ja eigene, spe-
zielle Erfahrungen mit dem deutschen Faschismus gemacht.
Jedes der betroffenen Vélker hatte auch ein spezifizierbares
unterschiedliches Verhiltnis zum Antisemitismus. Selbst
bei den neutralen Schweizern und den neutralen Schweden
war das erkennbar. Von diesen jeweilig eigenen Erfahrungs-
und Erlebnispositionen wurden und werden die Inszenie-
rungen angelegt. Bei Inszenierungen im Ausland erfuhr
und erfihrt zudem die Figur des Leiters eines Einsatzkom-
mandos besonderes Interesse und wird bei Diskussionen
vornehmlich hinterfragt.

Wenige Tage vor Evakuierung des Waisenhauses beobach-
tete Korczak, obwohl das verboten war, einen mit seiner
Maschinenpistole bewaffneten Soldaten im Hof des Wai-
senhauses und fragte sich: Wie mag er aufgewachsen sein,
was fiir ein Schicksal hat ihn hierhergefiihrt? Wegen dieser
Frage habe ich die Figur des Leiters eines Einsatzkomman-
dos geschrieben.

Die letzten Rezensionen bundesrepublikanischer Auffiih-
rungen zeigen mir, dass nun auch bei uns diese Figur stir-
keres Interesse findet. Ob Auffithrungen in der DDR (bis-
her in Berlin, Rostock, Magdeburg) heute ebenso einen
zusitzlichen Akzent erhalten — durch die Frage einer nach-
wachsenden Generation: Warum machtet ihr mit? —, bleibt
abzuwarten.

»Der jungen Generation ist der Name Korczak kaum oder
tiberhaupt nicht bekannte, hief§ es in der polnischen Zeit-
schrift von 1956. Damals konnte ich niemanden ausma-
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chen, der den Namen Janusz Korczak gehort hatte. Heute
werden nach Janusz Korczak Schulen, Kindergirten, Stra-
8en benannt — auch in der Bundesrepublik. Briefmarken
erscheinen mit seinem Portrit.

Im Oktober 1958 brachte Heinz Hilpert in seinem Deut-
schen Theater in Gottingen »Korczak und die Kinder«
heraus. Genau zwanzig Jahre spiter, im Oktober 1978,
setzte Glinther Fleckenstein das Stiick in Gottingen wieder
auf den Spielplan.

In der Rezension des »Gottinger Tageblattes« las ich: »Uber
den Inhalt des Stiickes zu handeln, eriibrigt sich, »Korczak
ist zum Begrift geworden.«

Erwin Sylvanus Aegina, 1. Juli 1979!

Joseph Wulf an Erwin Sylvanus, 9. Oktober 1958

Sehr geehrter Herr Sylvanus,

wahrscheinlich haben Sie bereits von den beiden Biichern
»Das Dritte Reich und die Juden« und »Das Dritte Reich
und seine Diener« gehort, die ich mit Léon Poliakov ge-
meinsam herausgegeben habe. Ich habe veranlasst, dass
man Thnen meine letzte Studie »Vom Leben, Kampf und
Tod im Ghetto Warschau« zuschickt, und wire IThnen
verbunden, wenn Sie mir den Empfang derselben bestiti-
gen wiirden.

Ich wende mich aber heute in meiner Eigenschaft als Kor-
respondent der israelischen Tageszeitung "DAVAR«an Sie,
um fiir meine Zeitung ein schriftliches Interview von Ihnen
zu bekommen. Darf ich Ihnen also folgende Fragen stellen?

' Den Namen Janusz Korczak wihlte sich der junge Henryk Gold-
szmidt als Pseudonym, als er seine erste literarische Arbeit veroffent-
lichen wollte: Janusz Korczak ist die Hauptfigur eines Romans von
Krasweski.
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1. Ausfiihrliche biografische Daten (Studium, Werdegang
etc.)

2. Wie und mit welchen Gefiihlen haben Sie das Dritte
Reich hinter sich gebracht?

3. Wie standen Sie nach 1945 zu dem Problem des Dritten
Reichs?

4. Wann kamen Sie zuerst in Kontakt mit den Dokumen-
ten iiber das Ghetto Warschau?

5. Welches der obigen Dokumente beeindruckte Sie am
meisten?

6. Wie lange und auf welche Weise arbeiteten Sie an Threm
Drama »Korczak und die Kinder«?

7. Wo wurde Thr Drama bisher aufgefiihrt und wo soll es
noch aufgefiihrt werden?

Ich wire Thnen sehr dankbar, wenn Sie mir auch ein Foto
und eventuell Rezensionen (diese wiirde ich Thnen sofort
zuriickschicken) {iberlassen kénnten.

Bei dieser Gelegenheit noch eine Bitte: Der berithmte jiidi-
sche Schauspieler und Regisseur in Israel Zygmond Turkow
bat mich kiirzlich, ihm Thr Drama einzuschicken, da er
grofles Interesse dafiir hat. Wire es IThnen méglich, ihm ein
Exemplar zu senden? Ich gebe Ihnen nachstehend vorsorg-
lich die Anschrift: Zygmond Turkow, Tel Aviv, Keren
Kajemet 80.

Mit besten Dank im Voraus und verbindlichen Griifden
Thr

kK

Erwin Sylvanus an Joseph Wulf (22. Oktober
1958)

Sehr geehrter Herr Wulf,
da ich morgen fiir einige Tage verreisen werde, will ich
Ihren freundl. Brief vom 19.10., den ich dankend bestitige,
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sogleich beantworten. Ihre Studie »Vom Leben, Kampfund
Tod im Getto Warschaug, auf die ich bereits denkenswert-
erweise in Gottingen aufmerksam gemacht wurde, kam
bislang noch nicht hier an. Sobald sie eintriftt, werde ich
Ihnen die Sendung anzeigen. Genehmigen Sie doch schon
heute meinen herzlichen Dank fiir die Schrift, die mich
gewiss sehr bewegen wird.

Zu Thren Fragen:

1. Eine ausfiihrliche Vita finden Sie in dem beiliegenden
Gattinger Programmbeft.

2.1933 gehorte ich einer evangelischen Jugendorganisation
an, welche 1934 in die Hitler-Jugend iiberfithrt wurde
(gleichgeschaltet, wie man damals sagte). Zunichst beteilig-
te ich mich gern an all dem, was man uns Jungen bot, er-
warb auch 1936 als Hitler-Junge und Primaner das SA-
Sportabzeichen und meldete mich freiwillig zum Arbeits-
und Wehrdienst. Nach der Entlassung mit einer schweren
Dienstbeschidigung erste schriftstellerische Versuche im
Schatten derer, die man uns damals als Dichter pries. Be-
einflusst vor allem von Knut Hamsun. Wihrend meiner
Lazarettzeit habe ich (gestrichen: Hellmuth Fischbach als
Freund gewonnen, der) mich zuerst mit verbotener und
unerwiinschter Literatur bekannt gemacht (gestrichen:
machte), vor allem mit Thomas Mann. (Folgender Satz ist
durchgestrichen: Niheres dariiber bitte ich dem Pro-
grammbheft des kleinen Hauses des Theaters in der Jo-
sefstadt zu entnehmen, das beiliegt.) Weiteren schriftstelle-
rischen Versuchen von mir wurde die Druckgenehmigung
verweigert, etwa mit der Begriindung, eine Erzihlung von
mir sei »die Verzerrung des gesunden und kraftvollen Bau-
erntums, wie wir es gerade nicht wiinschen«. Hinzu kamen
begeisternde Begegnungen mit »entarteter Kunst«. So kam
der Anstof§ zur Abkehr von den falschen Idealen eigentlich
von der Kunst und Literatur her. Dann folgte das Erschre-
cken tiber den Ton von Presse und Rundfunk. (Folgender
Satz ist durchgestrichen: Das Fischbach Schicksal war das
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einzige Anti Nazischicksal, das ich aus der menschlichen
Nihe miterlebte.)

3. Als die Grausambkeiten in den KZ-Ligern mit dem Ein-
marsch der Alliierten bekannt wurden, hielt ich sie zu-
nichst nicht fiir wahr. Es schien mir unglaublich, dass
Menschen zu derartigen Grausambkeiten iiberhaupt fihig
sein konnten. Begegnung und lingere Gespriche mit Nan-
da Herbermann, der Sekretirin Pater Muckermanns, die im
Frauen-KZ Ravensbriick eingeliefert gewesen war und als
Augenzeugin berichtete, gaben jedoch Bestitigung. Es
folgte das Buch von Walter Poller »Arztschreiber in Bu-
chenwald«.

Leider halte ich das »Problem des Dritten Reiches, (gestri-
chen: wie Sie schreiben,) im deutschen Volk immer noch
nicht fiir iberwunden. (gestrichen: Ich riicke von Jahr zu
Jahr weiter nach links.) Diskussionen nach meinem
»Korczak« haben mir gezeigt, dass der Antisemitismus als
latente Gefahr weiterhin vorhanden ist, und auch in gewis-
sen Schichten der Jugend. (Gestrichen: Ich darf in diesem
Zusammenhang auf einen Beitrag von Josef Reding in der
beiliegenden Zeitschrift »Echo der Zeit« verweisen.)
Personliche Kontakte zu Juden habe ich erst nach dem
Erscheinen des »Korczak« bekommen. Wenn ich wihrend
des Krieges vereinzelt Juden mit dem Stern begegnete, war
ich so feige, wegzuschauen. Ich hatte das Gefiihl, dass Un-
recht geschah — dachte freilich in keiner Weise an Vernich-
tung.

Hefte fiihle ich mich gefordert, solange es geht, fiir geistige
Freiheit und Toleranz einzutreten — gegen Rassenwahn und
Militarismus in jeglicher Gestalt. Mit dieser Zielsetzung soll
mein Schreiben getrost engagiert sein. Was geschehen ist,
darf nicht vergessen werden, damit es nie wieder moglich
1st.

4. Im Sommer 1956 fand ich in einer Informationszeit-
schrift der polnischen Militdirmission in Deutschland Be-
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richte iber den Kampf im Ghetto und eine kurze Notiz
tiber das Schicksal von Janusz Korczak.

5. Sogleich, als ich diese Notiz las, kam mir der Gedanke,
das Schicksal von Dr. Korczak in einer dramatischen Arbeit
darzustellen. Damals wusste ich noch nichts von Anne
Frank. Ich hatte gefunden, dass die Jugendlichen von dem
furchtbaren Schicksal nur gleichsam abstrakte Vorstellun-
gen hatten und ihm deshalb weithin gleichgiiltig gegen-
iberstanden, weil ihre Phantasie {iberfordert wurde, wenn
man an die Millionenzahl der »Vernichteten« erinnerte. Ein
Einzelschicksal wie das von Dr. Korczak schien mir geeig-
net, aufzuzeigen, dass es sich um Millionen zerstorter Ein-
zelschicksale handelte. Zudem war es notwendig, dass ein
solches Schicksal authentisch und dokumentarisch belegt
werden konnte. In bewegender Weise hat Anne Frank diese
Gleichniskraft bekommen. Ein Name ist besser als eine
Zahl und iiberzeugt eher.

6. Im Herbst 1936 (muss heiflen 1956) erzihlte ich mei-
nem Freunde Hans Dieter Schwarze, damals Dramaturg
und Regisseur an den Vereinigten stidt. Bithnen Krefeld —
Ménchengladbach, das Schicksal von Dr. Korczak und
seinen Kindern. Er hatte mich schon 6fter gebeten, ein
Stiick fiir das Innentheater zu schreiben (gestrichen: meine
Brauchtumsspiele sind nicht mit den {iblichen Laienspielen
zu verwechseln, stilistisch enthalten sie bereits alle Elemente
des Korczak), und bat mich nun um das Stiick »Korczak
und die Kinder«. Als Anne Frank {iberall gespielt wurde,
wollte ich die Arbeit am Korczak abbrechen. Schwarze
wurde immer dringender und veranlasste mich, das Stiick
doch fertig zu schreiben, da es formal ganz andere Voraus-
setzungen habe. Im Sommer 1957 wurde das fertige Stiick
von Generalintendant Dr. Schumacher angenommen.
Zunichst war nur an Auffithrungen in Krefeld und Mén-
chengladbach gedacht. Wenig spiter, nachdem die Bithne
das Stiick angenommen hatte, erwarb es der Rowohlt-

Theater-Verlag, Hamburg 13, Biberstrafle 14.
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7. Die Urauffithrung war am 1. November 1957 an den
Vereinigten Bithnen Krefeld-Ménchengladbach. Es folgten:
Westfilische Kammerspiele, Paderborn. »Tribiine«, Berlin
(Leseauffiihrung). Staatstheater Wiesbaden. Schauspielstu-
dio Iserlohn. Theater am Dom, Ko6ln. Theater im Kleinen
Raum, Miinster. Landestheater Hannover. Stadttheater
Konstanz. Deutsches Theater Gottingen. Theater in der
Josefstadt, Wien. Stiddtische Bithnen Osnabriick. Weitere
Auffithrungen stehen bevor: Stadttheater Mainz, Stidt.
Bithnen Gelsenkirchen, Stiddt. Bithnen Aachen. Junges
Theater, Hamburg. Zimmertheater Heidelberg. Stidt.
Bithnen Augsburg. Christliche Landesbithne Darmstadt.
Die Erstauffithrung in der DDR wird Ende dieses Monats
im Volkstheater Rostock sein. Die schweizerische Erstauf-
fithrung wird an einer Studienbiihne in Bern sein. Das
Dramatische Theater in Warschau hat das Stiick zur polni-
schen Erstauffithrung (in polnischer Sprache) Anfang des
nichsten Jahres erworben.

Der schweizerische Landessender Beromiinster sendet am
23. Oktober um 20:20 Uhr eine Hérspielfassung. Der
Sender Miinchen des Bayerischen Rundfunks bereitet fiir
diesen Winter eine deutsche Horspielfassung vor.

Der Verlag steht mit weiteren Bithnen in Verhandlung.
Soviel zu Thren Fragen. Natiirlich stehe ich Thnen zu weite-
ren Auskiinften gern zur Verfligung.

Einige aus den nun sehr zahlreichen Rezensionen lege ich
Thnen zur Einsicht bei. Es sind dies:

»Die Kultur«, »Echo der Zeit«, »Frankfurter Hefte«, »Han-
noversche Presse«, »Frankfurter Allgemeine Zeitung. Sie
finden darunter auch ein Beispiel der negativen Stellung-
nahmen, wie sie nach der Urauffithrung mehrfach zu fin-
den waren, die »Westfilische Zeitung«. Da ich die meisten
Besprechungen nur in Einzelexemplaren hier habe, bitte ich
hofl., mir die Ausschnitte nach Einsicht oder Verwendung
wieder zuriickzusenden.

Auch das Gottinger Programmbeft erbitte ich zuriick.
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Als Photo habe ich nur die Aufnahme meines Nachbarn
zur Verfiigung, die dieser kiirzlich machte.

Wenn der »Korczak« derart viele Annahmen zu verzeichnen
hatte, so verdankt er das nicht zuletzt dem Einsatz vieler
Bithnen, die mir zum grofSen Teil wirklich ein Hort der
Freiheit in Deutschland zu sein scheinen. Ich habe manch
prichtige Theaterleute kennengelernt.

Herrn Zygmund Turkow schreibe ich noch mit gleicher
Post und veranlasse den Rowohlt-Verlag, ihm ein Textbuch
zu senden.

Vielleicht kénnen Sie polnisch (ich selbst kann es leider
nicht): jedenfalls lege ich Thnen zur Einsicht auch eine
polnische Zeitschrift bei, die ein Interview mit mir versf-
fentlichte. Sowohl die Zeitschriften und Zeitungen der
Volksrepublik Polen als auch der Exilpolen schreiben aus-
fithrlich iiber das Stiick, Radio Warschau brachte eine
eingehende Wiirdigung. Mit einer Reihe von Polen stehe
ich in Korrespondenz. Zwei haben Dr. Korczak persénlich
gekannt. Das Warschauer Korczak-Komitee iibersandte mir
die gesammelten Werke von Dr. Korczak. Zu Ihrer person-
lichen Information, (die ich Sie herzlich nicht zu verdffent-
lichen bitte): weder Autor noch Verlag verdienen an dem
Stiick.

Anschlieflend mochte ich Sie noch bitten, mir Ihren Bei-
trag iiber mich und vor allem das Stiick nach Veroffentli-
chung zuzusenden. In der Hoffnung, dass ich Sie auch
noch einmal personlich kennenlernen darf (Sie sind jeder-
zeit herzlich bei mir eingeladen)

Ihr ergebener

Erwin Sylvanus
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Joseph Wulfan Erwin Sylvanus, 27. Oktober 1958

Sehr geehrter Herr Sylvanus,

haben Sie recht herzlichen Dank fiir die so iiberaus schnelle
und eingehende Beantwortung meiner Fragen und das
freundliche Zur-Verfiigung-Stellen der Anlagen, die ich
Ihnen wunschgemifd hiermit wieder zuriickreiche. Ich bin
Thnen tatsichlich sehr dankbar fiir Ihre Bereitwilligkeit.
Mein Artikel {iber Sie und Thr Werk ist bereits an die israe-
lische Tagezeitung »DAVAR« abgegangen.

Falls Sie einmal nach Berlin kommen, wiirde es mich au-
Berordentlich freuen, Sie auch persénlich kennenzulernen
und mich ein wenig mit Ihnen unterhalten zu kénnen.
Lassen Sie es mich also bitte nur vorher wissen, wenn Thr
Weg Sie nach Berlin fiihren sollte, damit ich meine Zeit
entsprechend einteilen kann.

Mit nochmaligem Dank und verbindlichen GriifSen bin ich
hochachtungsvoll

Thr

Fiir Heinz Hilpert (1961)

Wir sprachen {iber die Urmythen der Vélker. Hilpert be-
kannte, wie sehr er in der Jugend von den Helden Homers
beeindruckt gewesen sei. Er habe sich Odysseus zum Lieb-
lingshelden erwihlt. Mit Siegfried habe er hingegen kaum
etwas anfangen kénnen. Auch heute noch fiihlte er sich von
Odysseus sehr viel stirker angezogen und fasziniert.

Bislang glaubte ich, Hilpert zu verehren wie einen Vater.
Mir wurde blitzschnell klar, dass ich in ihm immer den
groflen Dulder und Wisser verehrt habe, den listenreichen
Menschen einer unendlichen Heimfahrt, den Einsamen
auch, der fiir seine Gefihrten tiglich neue Verzauberungen

und Wunder sieht und erfindet, der fiir sie Gefahren be-
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steht — und niemand erreicht ihn je durch Tat oder Gedan-
ken. Er blickt tiefer, versteht eher als sie alle. Ich muss an
das Bild des von seinen Gefihrten gefesselten Odysseus
denken, wie er vom Gesang der Sirenen betért wird. Ohne
Odysseus wiirden die Gefihrten niemals heimkehren. Aber
auch Odysseus kénnte das wundersame Wagnis der Heim-
kehr ohne sie nicht bestehen.

Friedhelm Baukloh: Erwin Sylvanus — Soester
Dramatiker mit Weltresonanz (1963)
Ein Gesprich in seiner Klause in Véllinghausen

In Véllinghausen am Mohnesee hat sich Erwin Sylvanus im
Engelslieth seine Dichterklause in Form eines ebenso prak-
tischen wie gerdumigen Bungalows errichtet. Der Schrift-
steller, gebiirtiger Soester, suchte hier die Einsiedelei und
ihre Weltabgeschiedenheit fiir die Arbeit an recht weltbe-
wegenden Themen. Aber in seiner Nachbarschaft haben
sich auf dem vorher unbebauten Gelinde schon einige
Familien angesiedelt, die ebenfalls der Stadt entflichen
wollten. Die Strafle, vor Jahren ein bisweilen abgriindiger
Feldweg, ist betoniert und das Dorf hat den Einsiedler
eingeholt. Gleichwohl schweift der Blick noch weit ins
Land, wenn auch nicht mehr aus allen Fenstern.

Erwin Sylvanus ist nur noch selten zu Hause. »Leider,
seufzt er. Das Theater, das Fernsehen, die beiden Medien,
die sich bevorzugt seiner Arbeit angenommen haben, brin-
gen es mit sich, dass er viel reisen muss, durch ganz Europa.
Seit ihn der Welterfolg seines Spiels »Korczak und die Kin-
der« zu dem im Ausland meist aufgefithrten jiingeren deut-
schen Dramatiker machte und seit dieses Spiel auch in
sieben Lindern, darunter der Bundesrepublik, tiber die
Bildschirme ging. Ein Autor aus dem Soester Raum, der
weltweite Resonanz gefunden hat. Wir stellten ihm einige
Fragen zu seinem heutigen Schaffen, die wir auch oft in
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Gesprichen so dhnlich aufklingen hérten in Soest und in
der Borde, wenn es um Erwin Sylvanus ging.

Zwischen einem Aufenthalt in der Schweiz und einer Fahrt
nach Prag fiir wenige Tage daheim, riumte er dem Gast
gern einen Nachmittag frei, so dass man ausfiihrlich ver-
schiedenste Komplexe berithren konnte. Davon lisst sich
hier nur ein Extrakt wiedergeben. Manches muss ein wenig
stichwortartig abgekiirzt werden, doch hoffe ich, auch aus
langjihriger Beziehung zu Erwin Sylvanus, das zur Infor-
mation {iber den Soester Autor und vielleicht auch zur
Ausriumung einiger mehr oder minder verbreiteter Miss-
verstindnisse dieser Beitrag dienen kann. Eine kritische
Wiirdigung des dramatischen Werks von Erwin Sylvanus
bleibt einem spidteren Heimatkalender vorbehalten. Hier
geht es um die Darstellung der Dinge und Verhiltnisse, wie
sie Erwin Sylvanus sieht und im Gesprich freimiitig erliu-
tert hat.

Mit dem Soester Friedensspiel fing es an ...

Unsere erste Frage: »Sie haben doch mit Lyrik und mit
heimatnahen Romanen begonnen. Was hat Sie dann zur
dramatischen Dichtung gebracht, der heute nahezu aus-
schlieflich Thr Schaffen gilt«

Erwin Sylvanus sagte, das hinge mit Soest unmittelbar
zusammen. Der Mann, der ihn auf die Mdglichkeit drama-
tischen Schaffens hingewiesen hat, war Superintendent
Clarenbach. »Ich werde dieses Gesprich nie vergessen. Wir
tiberlegten damals, in welcher Form man die Erinnerung an
den schrecklichen Bombenangriff auf Soest als Mahnung
fiir kommende Generationen wirksam festhalten kdnne.
Clarenbach, immer nach neuen Formen kiinstlerischer
Gestaltung suchend, meinte in dieser Unterhaltung, ein
Denkmal sei heute im Zeitbewusstsein nicht mehr in dem
Sinne zwingendes Mahnmal wie in fritheren Jahrhunder-
ten. Nicht zuletzt wegen der Denkmalsinflation seit dem
vorigen Jahrhundert, wegen der allzu vielen Anlisse, zu
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denen Denkmiler errichtet wurden. So kamen wir gemein-
sam auf das Friedensspiel als Idee. Dieses »Soester Friedens-
spiel, von der Schuljugend der Stadt aufgefithrt auf dem
Marktplatz, ankniipfend an alte Mysterienspiele nach
Heimsuchungen wie der Pest, erschien uns beiden als die
geeignete Stiftung von Besinnung, die dabei iiber das erin-
nerte Geschehen hinaus den Blick auf die Bestimmung des
Menschen, die gottgegeben ist, freilegen soll. Ich habe mich
gefreut, dass jetzt auch im Bertelsmanns Schauspielftihrer
das »Soester Friedensspiel« als meine erste dramatische
Arbeit aufgefithrt wird. Ich hinge sehr am Friedensspiel.
Denn in jenem Gesprich mit Adolf Clarenbach wurde mir
bewusst, wie ich einen eigenen, meiner Natur entsprechen-
den Zugang zum Drama finden konnte, im gleichnishaften
Aufzeigen der Rollen, die der Mensch in der Weltgeschich-
te spielt, die zugleich seine Heils- und Unheilsgeschichte
ist. Dieser doppelte Boden der geschichtlichen Existenz des
Menschen, nicht nur der Zeit, sondern auch dem gottli-
chen Gebot verhaftet, wie sehr der einzelne auch dagegen
sich zeitweilig auflehnen mag, beherrscht seitdem in den
verschiedensten Variationen mein Werk. Und weil der
Anfang und die geistige Grundhaltung dazu im Soester
Friedensspiel fundamentiert ist, darum richte ich meine
Termine auch so ein, dass ich in keinem Jahr die Auffiih-
rung vor dem Soester Rathaus versiume.« Im iibrigen regte
Sylvanus die Uberlegung an, ob nicht die Schulen einmal
einen Austausch durchfiithren kénnten, so dass mit dem
Graf-Gottfried-Spiel, das nach dem Soester Friedenspiel
entstand, die Neheimer Schiiler, die es gleichfalls alljihrlich
auffiihrten, nach Soest kimen und umgekehrt oder auch
einen Austausch mit dem St. Barbaraspiel, das von Bergleu-
ten des Ruhrgebiets aufgefiihrt wird. Ein, wie wir meinen,
naheliegender Gedanke, der sich unschwer verwirklichen
lie3e.

Hans Dieter Schwarze, Dramaturg, Regisseur und Schrift-
steller, aus Miinster stammend, seinerzeit an den Vereinig-
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ten Bithnen Krefeld-Mdénchengladbach, sah das Soester
Friedensspiel und regte dann an, auch fiir das Theater ein-
mal ein solches gleichnishaft sinndeutendes Spiel zu schaf-
fen. So kam es zur Idee, den »Korczak« zu schreiben.

Briickenschlag durch »Korczak«

Unsere nichste Frage galt natiirlich dem »Korczak«. Wie
kam es zu dem Welterfolg dieses Spiels und wie wirkte
dieses Stiick im In- und Ausland?

»Korczak und die Kinder« habe gerade in den von Hitler
tiberfallenen Lindern und auch tiberall bei den jiidischen
Menschen deshalb eine so nachhaltige Wirkung, eine so
dankbare Aufnahme gefunden, weil man es begriifSte, dass
sich zu diesem Thema eine deutsche Stimme zu Wort mel-
dete. Viel Verbitterung sei, wie er in manchen Gesprichen
zu horen bekam, mit diesem Stiick gerade bei Leuten
iiberwunden worden, die unter der nationalsozialistischen
Herrschaft personlich zu leiden hatten. Vor allem sei es
begriifit worden, dass die Gestalt des Warschauer Leiters
eines jiidischen Waisenhauses, der singend mit seinen Kin-
dern in den Vernichtungstod ging, in Vertrauen auf Gott,
vor dem religiésen Hintergrund jiidischer Gldubigkeit ge-
sehen wurde im Geiste der Nichstenliebe. »Vielleicht, man
hat es mir oft gesagt, ist mir deshalb mit diesem Stiick ein
Briickenschlag zwischen den Vélkern, zwischen den Men-
schen guten Willens hier und drauflen gelungen, weil ich
eher unpolitisch an das Thema herangehe, wie man meinte,
naiv, und mit keiner anderen Absicht, als zu zeigen, dass
der Mensch mit einer festgegriindeten sittlichen Uberzeu-
gung immer Herr seines Schicksals bleibt, was ihn auch
treffen mag, und immer Werkzeug Gottes, und dass er so
die Verfiihrten und die Einpeitscher des Zerstérungswahns
noch im Opfertode beschimt.« Die jiidische Gemeinde und
die christlichen Kirchen haben es besonders begriifit, dass
dieses Stiick auch jenseits des Eisernen Vorhangs aufgefiihrt
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werden konnte und auch dort richtig verstanden wurde von
allen Menschen guten Willens.

Zusammenarbeit mit Heinzg Hilpert

Die nachfolgenden Dramen »Zwei Worte téten«, »Unter
dem Sternbild der Waage«, »Der rote Buddha« sind alle
von Heinz Hilpert am Deutschen Theater der Universitits-
stadt Gottingen uraufgefithrt worden. Sie sind hernach
mehr im Ausland als in der Bundesrepublik gespielt wor-
den. Wir fragten Erwin Sylvanus, wie er sich das er-
klirt.

Es handelt sich bei diesen Werken jeweils um Themen aus
dem Geschehen der Gegenwart, die — nach dem Muster des
Sinnspiels — mit vergleichbaren historischen Geschehnissen
in Verbindung gebracht wurden, umso ficherartig jeweils
klarzumachen — wie schon im Friedensspiel —, dass die
typischen Anfechtungen des Menschen, die typischen Ver-
suche zu Machtmissbrauch und Gewaltsamkeit sich durch
die Jahrhunderte gleichen, dass wir sie darum hier und jetzt
in ihren aktuellen Erscheinungsformen unter Heranziehung
der Lehren der Geschichte durchschauen lernen miissen,
um sie friedlich und human zu iiberwinden. Das deutsche
Theater aber sei noch zu eng mit der »einspurigen« Hand-
lung, dem »einmaligen Fall«, der im klassischen Drama
abgehandelt werde, beschiftigt. Vor allem in den Lindern,
die etwa das dramatische Werk Pirandellos, des groflen
italienischen Neueres des Dramas, bereits voll in sich auf-
genommen hitten, wurden diese neuen Formen der gleich-
nishaften Handlungsparallelen, des Gegeneinanderstellens
der Welt des Seins und der Welt des Scheins, der Aufzei-
gung der Wandlung der Charaktere in den jeweiligen histo-
rischen Kostiimen, schon in den dreifliger Jahren verarbei-
tet. Daher wird auch hierzulande bei vielen Kritikern der
Versuch, eine »Tendenz« zu wittern, wo er den Menschen
in seiner immerwihrenden Bedrohung und von daher in
seiner aktuellen Gefihrdung zeigen wolle. »Vielleicht sage
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ich dabei auch gelegentlich fiir manche Ohren zu direkt
einige Dinge, tiber die man nicht gerne spricht.«

Vorliebe fiir Prag

Gut. Dann wollen auch wir direkt fragen: »Manche Kriti-
ker wollen Thnen die Tendenz einer einseitigen Kritik am
Westen und einer ebenso einseitigen Bevorzugung des
Ostens unterstellen. Das erscheint mir als Torheit, besten-
falls, dieser Kritiker und als ein sehr oberflichliches Urteil,
wenn ich in diesem Falle einer gewissen Diffamierung aus-
nahmsweise eine eigene Wertung in diesem Gesprich mir
erlauben darf. Aber was wiirden Sie zu dem, wie ich meine,
groben Missverstindnis sagen®«

»Natiirlich ist es gelinde gesagt, ein Missverstdndnis, dem
heute leicht jeder zum Opfer fillt, auch jenseits des Eiser-
nen Vorhangs. Um den Frieden in der Welt und seiner
Erhaltung allerdings sind wohl alle verantwortungsbewuss-
ten Menschen besorgt. Und so halte ich es fiir niitzlich,
auch in den Lindern des Ostblocks als Nichtkommunist
mein Wort nicht anders als hier fiir den Frieden und gegen
die Kriegsgefahr zu sagen. Das zu diesem Komplex.
Meine Vorliebe fiir Prag aber hat recht unpolitische Griin-
de. Diese Stadt, mit einem auch heute regen kulturellen
Leben, mit allein 34 allabendlich ausverkauften Theatern,
ist ein Ort, an dem sich geradezu traumbhaft zeigt, wie alle
Jahrhunderte dort noch ihre Spuren, ihre Bauten, ihre
Trachten und Sitten aufzuweisen haben. Das ist die Stadt,
wo das Bild der Gleichzeitigkeit aller Epochen verwirklicht
ist wie nirgends sonst, diese Vision, die meinen dramati-
schen Arbeiten zugrunde liegt. Ich werde jetzt fiir das Fern-
sehen der Bundesrepublik das Drehbuch zu einem Film
»Kafkas Prag« dort erarbeiten, um zu zeigen, wie der grof3e
Prager Dichter aus dieser labyrinthischen Vielschichtigkeit
der »goldenen Stadt« zu verstehen ist, die den Hintergrund
seiner metaphysischen Romane wie »Der Prozess« und »Das
Schloss« abgibt. Eine metaphysische Richtung — aber ich
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wiirde nicht sagen: »Tendenz« — hat allerdings auch mein
ganzes Werk: Der Mensch im Labyrinth seiner groffartigen
und seiner furchtbaren Maoglichkeiten.«

Kommende Fernsehspiele

Damit war schon ein Ausblick auf sein derzeitiges Schaffen
gegeben. Darum unsere letzte Frage: »Das Fernsehen hat
Sie tiberhaupt fasziniert. Kommce nicht das Fernsehen Threr
dramaturgischen Sicht noch mehr entgegen als das Theater-
stiick?«

Erwin Sylvanus meint, auch das Theater brauche die neue
Form und Sicht, und sie werde sich auch am deutschen
Theater durchsetzen. »Davon ist ja auch Hilpert, der In-
tendant von Géttingen, fest tiberzeugt, der in der Spielzeit
1962/63 die Urauftithrung eines »Golem«-Dramas von mir
herausbringen will, dessen Titel noch nicht endgiiltig fest-
steht und an dem ich zurzeit arbeite. Es ist fiir mich natiir-
lich ein Gliick, einen so unbeirrten Intendanten von sol-
chem Kénnen und solcher Erfahrung bei meinen Theater-
experimenten zur Seite zu haben. Ahnlich geht es mir beim
Fernsehen, wo sich der Hamburger Fernsehdramaturg
Egon Monk meiner angenommen hat. Nach dem »Korcz-
ak« kommt nun bald »Der 50. Geburtstag«, ein Nach-
kriegsthema, heraus. Ein weiteres Fernsehstiick ist in Ar-
beit. Allerdings ist die Verwandlung des Szenenbildes, das
Vor- und Zuriickblenden in Vergangenheit und Zukunft,
schon technisch leichter vom Fernsehen zu bewerkstelligen.
Es ist in einem intensiveren Sinne eine Biihne, die auch die
Erinnerungen und Visionen des einzelnen direkt einfangen
kann, und der Bildschirm braucht auflerdem Stiicke, die
unsere Zeit ausleuchten, aber nicht in ihrer naturalistischen
Vordergriindigkeit, sondern im Sinne dessen, was immer
gilt vom Menschen.«

Die immer aktuelle Bewihrung des Menschen vor seinem
eigenen Gewissen, das ist das Thema, dem Erwin Sylvanus
in neuer zeitgemifer Form gerecht werden will. Seit jenem
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Gesprich, in dem der Superintendent Clarenbach mit sei-
nem Gespiir, mit seiner Menschenkenntnis diese Aufgabe
als die Erwin Sylvanus eigentiimliche erkannte und ihn mit
der Idee fiir das Soester Friedensspiel dazu brachte, aus
verstreuten Anfingen sich zum persénlichen Stil zu entwi-
ckeln, der Weltbeachtung finden sollte und immer noch im
Zentrum einer Diskussion {iber das zeitgerechte Spiel vom
Menschen steht. Wobei die Wendung der beiden Ge-
sprachspartner von einst zum metaphysischen und zum
lebendigen Theater ein typisch westfilischer Akkord ist,
lebensbejahend und Gott suchend.

Anlage zu einem Brief an den Papst

Ahnlich weitwiichsige Biume, denen ein passables Alter
anzusehen ist, gab es in den StrafSen des ehemaligen Ghet-
tos nicht. Plétzlich war dieser Gedanke da, als ich mit Le-
onard, dem jungen Tierarzt, die etwas abschiissige Strafle
hinter dem grofien gelben Gebiude hinabging: unter einem
breiten Blitterdach, durch das die mittigliche Oktoberson-
ne nur wenige Strahlen zu schicken vermochte.

»Sind das Erlen?«, fragte ich. Leonard wusste es nicht besser
als ich. Aber das wusste ich: «Sie sind mindestens fiinfzig
Jahre alt.« Wir blieben einige Sekunden stehen, gingen
dann weiter.

»Ich habe gelernt, Baumen ihr Alter anzusehen. Nicht nur
ihr Alter. In dem kleinen Dorf in der Bundesrepublik, in
dem ich wohne, war bis zu seinem Tode vor drei Jahren ein
Férster mein Nachbar. Ich ging gern mit ihm spazieren.
Und lernte, von einem Baum mit ziemlicher Genauigkeit
ZU sagen, wann er gesetzt ist.

»Das ist leichtc, sagte der Nachbar, »man lernt es schnell.
Aber das, was mein japanischer Kollege konnte, der vor
Jahren mein Gast war, ist nicht zu lernen. Im leisesten
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Rauschen der Blitter zu erkennen, was fiir ein Baum das ist
— ohne den Baum zu sehen.

Er lief§ sich die Augen verbinden. Ich fithrte ihn zu Baum-
familien, die er nie zuvor gesehen hatte. Zu Einzelbdumen.
Er lichelte ein wenig und nannte die lateinischen Namen.
Nie irrte er sich. Nur einmal — fast. Es war ein hohler
Baum. »Das ist ein sterbender Baume, sagte er, »da ist es
schwer.« Er nannte einen falschen Namen, korrigierte ihn
jedoch sofort. Ich nahm ihm die Binde von den Augen. In
den Baum ist kurz darauf der Blitz geschlagen. Das war
seltsam.«

Ich hob ein Blatt auf. Ein zweites. Ein drittes. Legte sie
sorgfiltig in meinen Taschenkalender.

»Es werden nicht viele Biume {iberlebt haben in War-
schau.«

»Ich weif$ nicht einen einzigen, der so alt ist wie diese zehn
oder zwolf Erlen,« sagte Leonard. »Solange ich Kind war —
ich erinnere mich nicht, grofle, ausgewachsene Biume
gesehen zu haben. An keinen einzigen alten Baum kann ich
mich erinnern. Zu einem Baum gehorte, er war jung und
angepflockt. Die Biume in Warschau waren jung wie
WIT.«

Auch Leonard hob einige Blitter auf und steckte sie in sein
Notizbuch.

»Vielleicht hat Janusz Korczak diese Bdume schon gese-
hen?« fragte ich.

»Das ist gut moglich. Sogar wahrscheinlich. Die Kroch-
malnastraf§e zum Beispiel — nicht weiter als zehn Minuten
von hier. Hochstens. Ein Beweis ist das freilich nicht.«
»Was sollen Beweise?«, warf ich ein. »Was beweisen sie
schon? Aber das Spiel gefillt mir. Ein dhnliches Spiel gab es
zwischen dem Forster und mir. Er nannte mir das Alter
eines Baumes, und ich suchte mich zu revanchieren. Sagte
etwa: da lebte Rilke noch. Oder: als seine ersten Triebe
kamen, wurde Hauptmanns Hannele zum ersten Mal ge-
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spielt. Dann musste ich einen Vers zitieren oder sonst eine
Zeile von dem Dichter, den ich genannt hatte.

Der Forster versicherte, der Baum habe gut zugehért und
werde den Vers oder die Zeile nicht vergessen.

Leonard, sag jetzt einen Vers oder eine Zeile von Janusz
Korczak.« Ohne lange zu tberlegen — er kannte ja viele
Verse und Zeilen von Janusz Korczak —, begann der junge
Tierarzt einen Satz auf Polnisch zu zitieren, hielt dann aber
entsetzt ein: »Was miissen sie erlebt haben. Wie haben sie
das nur iiberstehen konnen ...«

Wir gingen weiter.

Am nichsten Tag wollten wir nach Treblinka fahren: den
Stein zu sehen, der an Janusz Korczak erinnert und daran,
dass er mit den ihm anvertrauten Waisenkindern in das Gas
ging, obwohl er sich hatte retten kéonnen. Wir wiirden
durch Krakau kommen, vielleicht die Kathedrale besu-
chen.

Aber am Abend dieses Tages verlie§ in Rom der Erzbischof
von Krakau, Karol Wojtyla, die Konklave als Papst Johan-
nes Paul II. »Ein Papst der Liebe, ein Papst aus Poleng,
riefen sich die Menschen auf der StrafSe zu. Sie waren voll
Stolz und Hoftnung. »Ein marianischer Papst auch. Denn
Maria spricht Polnisch.« Ein Papst der Giite also und des
Verstehens.«

Oktober 1978.

Das erste Blatt der Warschauer Erlen schenkte ich — wenige
Tage, nachdem ich in mein Dorf zuriickgekehrt war —
Macius. In Wirklichkeit trug er einen anderen Vornamen.
Als ich diesen wissen wollte, meinte er, er habe nichts dage-
gen, wenn auch ich ihn Macius nenne, wie er von seinen
Spielkameraden und Mitschiilern gerufen werde. Und ob
ich in Warschau gewesen sei, wie es in der Zeitung gestan-
den habe, wegen Janusz Korczak?

Ich hatte in der Apotheke mein Rezept vorgelegt und den
schmalen Jungen mit den groffen dunklen Augen erst be-
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achtet, als der joviale Provisor den Jungen ermunterte,
mich ohne Scheu anzusprechen. Das Buch tiber das Leben
des Kinderkonigs Macius von Janusz Korczak sei nimlich
dessen Lieblingsbuch, als Freund seiner Eltern habe er es
ihm vor zwei Jahren zum Namenstag geschenkt. Alle seine
Spielkameraden und Freunde hitten es ebenfalls gelesen
und gemeint, auch in unserem Dorf miissten die Kinder zu
sagen haben und nicht die Erwachsenen. Dann sei vieles
besser. Auch die Kinder in diesem Dorf wollten einen Ma-
cius zum Konig haben. So sei der Name an dem Jungen
hingen geblieben. »Ein schoner Name.« Ob ich das nicht
auch finde?

Eine sanfte, porzellanene Réte hatte dem zarten Gesicht
eine Anmut gegeben, die mich zweifeln liefS, ob der Name
Macius fiir ihn gut gewihlt war. Auch ich liebte den Kin-
derkdnig Macius. Dieser Junge hier wiirde nur leiden kon-
nen und nie regieren. Nicht einmal in seinen Triumen. Da
er sich aber zu diesem Namen bekannte, wollte ich ihn
nicht bezweifeln und verlieff mit Macius die Apotheke.
Drauflen fragte er mich mehr nach dem neuen Papst als
nach Janus Korczak.

»Ich habe ihn doch gar nicht gesehen. Er war in Rom.«
Macius schien dieser Antwort keine besondere Bedeutung
beizumessen. Was ich von den Bdumen sagte, galt ihm eher
als Antwort. So schenkte ich ihm das erste Blatt. Er nahm
es wie eine Hostie.

Gelegentlich erfuhr ich: er war Messdiener. Ich sollte ihn
nur noch einmal sehen: auf dem Jahrmarke in der Kreis-
stadt vor einer Losbude, die sich Gliickshafen nannte und
in jedem Jahr eine besondere Attraktion ist, weil der Besit-
zer eine auflerordentliche Orts- und Personenkenntnis
besitzt und auflerdem als ein reputierlicher Schnelldichter
geschitzt wird. Er nimmt die Gewinnlose entgegen, und
sofern ihm die Gewinnerin oder der Gewinner einer beson-
deren Ansprache wiirdig erscheint, bekommen auch Ano-
nyme ihr Gedicht. So hérte ich in Reimen:
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»Seht hier die beiden Engelknaben

die jetzt die freie Auswahl haben

Seit Rafael umschweben sie

die sixtinische Marie

tagaus, tagein — und auch zur Nacht.
Der Jahrmarke hat sie hergebracht

Sie griffen zu und sie gewannen

Mit reicher Beute zieht von dannen

zu Rafael und der Marie:

meine Herren Engel, was wiinschen Sie?«

So hérte ich ihn reimen. Und entdeckte Macius, wie er in
seiner mich bewegenden Art errdtete, seinen Begleiter vor-
schob und diesen wihlen lieS. Einen champagnerfarbigen
riesigen Biren, der mir — aus welchen Griinden auch immer
— den Papst in die Erinnerung rief.

Der Begleiter war kerniger von Gestalt. Sein Gesicht dunk-
ler. Sein Haar freilich — er trug es lockig wie Macius — un-
terschied sich nur in seiner verhaltenen Braunténung vom
Gold seines wohl gleichaltrigen Begleiters. Woher wusste
der reimende Auslober, dass sie Messknaben waren? Denn
er entlief$ sie:

»Zieht mit dem Biren heim in Frieden.
Der heilige Gallus hat hinieden

ihn einst im finstren Wald getroffen.
Drum kénnt ihr ihn, so will ich hoffen,
getrost auch durch die Kirchentiiren
zum Dienst am Altare fithren.

Und wieder mal beweist sich klar:

wer wagt gewinnt. Wie wunderbar.«

Vermutlich hatte Macius mich nicht gesehen, obwohl ich
nicht weit hinter ihm stand. Denn auch ich hatte die fiir
einen Hauptgewinn notwendige Zahlenreihe in meinen
Losen. Aber ich meldete mich nicht. Ich schenkte die Lose
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der kleinen Tochter eines ehemaligen Bickergesellen und
Rettungsschwimmers — nunmehr Konditormeister —, mit
dem ich frither oft im Freibad geplaudert hatte. Sie wihlte
einen {ibergrofSen Hund mit langen Ohren und nannte ihn
Snoopy. Auf Geheifd des Vaters kiisste sie mich und be-
dankte sich.

Als mich ungefihr ein Jahr nach der auch fiir mich so
denkwiirdigen Papstwahl eine Nachbarin fragte, ob ich den
jugendlichen Selbstmérder gekannt habe, diesen netten,
immer freundlichen Jungen — gewiss der liebenswerteste
und gefilligste Nachwuchs im Tennisclub, dem er seit
einem halben Jahr angehort habe — und den biirgerlichen
Namen von Macius nannte, verneinte ich.

»Denken Sie, niemand weif$, weshalb er es tat. Alle moch-
ten ihn. Gerade weil er so zuriickhaltend war, was man ja
heute selten antrifft. In der Schule hatte er keinerlei
Schwierigkeiten, versichern alle. Freundinnen hitte er ha-
ben kénnen, so viel er nur wollte. Aber er war fromm. Auf
eine sympathische, tiberzeugende Weise war er fromm. Sie
gehen ja nicht in die Kirche — Sie hitten ihn einmal nur als
Messdiener sehen sollen. Wie ein Engel. Da konnte man
fromm werden vor so viel Sauberkeit und Anstand. Ich
freute mich, wenn er zum Training in den Club kam. Und
wie gehorsam er war — wenn seine Eltern gesagt hatten, du
musst um 9:00 Uhr zu Hause sein. Dann hielt er das ein.
Keiner versteht, dass er es getan hat — sich aufhidngen. Er
hitte sich leicht Schlaftabletten besorgen konnen. Verste-
hen Sie das? Aber Sie haben ihn ja nicht gekannt.«

Als sie sagte, er schaute wie ein Engel aus, wusste ich: Sie
meinte Macius. Und erschrak. An das Erlenblatt aus War-
schau dachte ich, den champagnerfarbigen Teddy, an sei-
nen gleichaltrigen Begleiter auf dem Jahrmarke.

Ich sah keinen Anlass, mir Vorwiirfe zu machen. Ich mach-
te mir Vorwiirfe.

Macius erhielt ein christliches Begribnis.
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Etwas miisse in ihm aufgebrochen sein und ihn verwirrt
haben, ein Anfall geistiger Umnachtung, eine Krankheit
jedenfalls, und nur Gott wisse, weshalb es geschehen sei.
Dem armen, plétzlich mit Dunkelheit geschlagenen Jungen
werde gewiss verziehen. Das ewige Heil sei ihm gewiss.
Auf dem Tisch einer sauberen und mit einem Kruzifix
geschmiickten Stube — welcher 16-jihrige hingt noch ein
Kruzifix tiber sein Bett? — habe ein Buch gelegen, von dem
Jungen mit eigener Hand gefertigt, Seite fiir Seite mit Zei-
tungsausschnitten beklebt, die von dem Heiligen Vater in
Rom handelten, Papst Paul Johannes II. Beginnend mit
einer polnischen Zeitung vom Oktober 1978, einer kom-
munistischen, die gleichwohl von der Wahl des Krakauer
Kardinals zum Oberhaupt der katholischen Christenheit
berichtete und sogar ein Bild von ihm veréftentlichte, en-
dend mit dem Abdruck der letzten Rede unseres geistlichen
Vaters in der vergangenen Woche in Amerika. Gebe es
wohl einen besseren Beweis fiir die Frommigkeit dieses auf
) tragische Weise von uns gegangenen jungen Menschen,
den man, hitte er nicht diesen Tod gewihlt, ein leuchten-
des Vorbild nennen kénne ...

Die letzte Rede des Papstes — die amerikanische Rede hatte
er noch eingeklebt, bevor er es tat. Diese Rede, die Unzih-
lige enttduschte, jene, die auf einen Papst der Liebe, der
Giite und des Verstehens gehofft hatten, einen aus Polen
stammenden, einen marianischen Papst. Christus hitte
nicht — nachtriglich noch — jene mit Worten gegeifielt, die
in die Konzentrationslager getrieben wurden als die Verach-
testen und Verworfensten. Zu den Herrenmenschen hitten
sie gehoren kdnnen, den Bevorzugten, von der Vorsehung
herausgehobenen an Adel und Wert — aber sie beschmutz-
ten und besudelten ihre Ehre und die ihres Volkes vor den
eiskalten Augen ihrer menschenschindenden Verfolger,
diese Minner mit dem Rosa Winkel.

51



Nun war aus Amerika zu héren gewesen, diese Liebenden
bleiben auch den Christen ein Griuel, sie verletzten die
Ehre des Gottessohnes und seiner holdseligen Mutter.

An dieser Stelle mochte ich anmerken: Macius tat es nicht
in einem Anfall von Wahnsinn. In Verzweiflung tat er es.
Bitterer, auswegloser Verzweiflung.

Ein halbes Jahr spiter starb wiederum ein 16-jihriger von
eigener Hand. Aus einem Nachbardorf. Er starb an einer
Uberdosis Schlaftabletten. Wiederum konnte sich keiner
erkliren, warum. Ich suchte sein Grab; als niemand mehr
von der Trauergemeinde auf dem Friedhof war, warf ich
das zweite Blatt auf den Sarg, bevor der Totengriber
kam.

Beim letzten Jahrmarkt in der Kreisstadt suchte ich vergeb-
lich die champagnerfarbigen Teddys als Hauptgewinne.
Datfiir gab es prichtige Esel mit untertassengroffen Augen.
Das Fell braungrau. Aber unterm Bauch und an den
Innenseiten der Beine und im Ohrinneren waren sie
weifs.

Ich gewann einen Esel und nannte ihn Hanni. Aber dieser
Name gehért in einen anderen Zusammenhang. —

Dies alles zur Erklirung, warum ich meinem Brief ein ge-
trocknetes Erlenblatt beilege, das letzte aus Polen.
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Szenenfotos Schweizer Erstauffiihrung, Studiobiihne Bern und
Deutsches Theater Gottingen.



Sylvanus im Nationalsozialismus
Die Jugend hat das Wort! (1937)"

Wir bekommen endlich unser eigenes, wiirdiges Heim! Mit
welcher Freude und mit welchem Stolze erfiillte uns diese
Nachricht! Das ehemalige Logengebiude in der Rof3-
kampsgasse ward uns von der Stadt zur eigenen Ausgestal-
tung geschenkt. Ein stolzer Barockbau aus der Zeit um
1700 war es, der uns die Aufgabe stellte, diesen alten wiir-
digen Mauern ein neues Aussehen zu geben, seiner Ge-
schichte und den Forderungen der neuen Jugend und ih-
rem Geiste angepasst.

Das erste Gebiude, das im Mittelalter an der Stelle unseres
jetzigen HJ.-Heimes dort stand, war bis etwa 1558 der Sitz
einer Familie Kettler, die aus Delecke, von Haus Ahse bei
Weslarn und aus Hovestadt stammte. lhnen folgten im
Erbgang die Schlingwurm aus Geseke, und denen wieder
eine lange Reihe von Geschlechtern und Eigentiimern bis
zum 30-jdhrigen Kriege, da es bei den hiufigen Einnahmen
und Brandschatzungen unserer Stadt auch ein Opfer der
Flammen wurde. Wieder wechselte das Grundstiick hiufig
seinen Besitzer und Namen, und um etwa 1700 wurde auf
ihm der Neubau errichtet, der von 1874 an als Eigentum
der Loge »Zur Bundeskette« fiir undurchsichtige Zwecke
gebraucht wurde.

Die Familie von Rof8kampff, nach welcher noch heute die
Gasse heifSt, hat hochstwahrscheinlich auch in diesem Hau-
se gewohnt. Aus dieser Familie sind einige recht bedeutende
Personen hervorgegangen. Lambert von RofSkampff, ein
schwedischer Obristleutnant, kam im Februar des Jahres
1659 nach Soest. Sein Sohn Johann Christoff, geboren

' Das neue Heim der Hitlerjugend in Soest.
Von Erwin Sylvanus, Pressestellenleiter im Bann 132 der HJ.

(1937)
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1694, wohnte im Steingraben und war mehrere Jahre lang
Biirgermeister in Soest; ob er, der im Jahre 1723 gestorben
ist, der Begriinder dieses Hauses ist oder sein Vater, ob die
Rosskamplfts iiberhaupt in diesem Hause gewohnt haben,
ist nicht sicher festzustellen. Ein spiterer Nachkomme der
Roflkampffs, Peter von RofSkampff, wurde Reichshofrat
beim oberrheinischen Gericht in Heilbronn, sein Enkel
Biirgermeister von Heilbronn. Noch heute finden wir das
rof8kampffsche Wappen in der Heilbronner Rathaushal-
le.

Soweit iiber das Haus, seine Geschichte und seinen Namen.
Welcher Weg aus dem Mittelalter zur Neuzeit, vom Biir-
gerhause zur Loge, von der Loge bis zum Heim der neuen
Staatsjugend, der Hitler-Jugend im Jahre 1936!

Mit frischem Mute gingen wir gleich an die Lsung der
Aufgabe, die uns dieses Haus fiir“eine neue Gestaltung
stellte, und schon bald nach der Ubernahme durch uns
schrieb ich:

»Es soll die vornehmste Aufgabe sein, diesem H]J.-Heim,
das nun in Soest auf altem geschichtlichen Boden entsteht,
eine wiirdige Gestaltung zu geben. Es soll ein Heim der
Staatsjugend werden, das Herz des Bannes 132, von dem
das Blut michtig und rein bis zu dem letzten Jugendgenos-
sen pulst. Zugleich aber entsteht auch ein Bau, der das
Wollen der Jugend gestaltet und der den Geist und die
Kraft dieser Stadt, deren gesunde Uberlieferung uns stolz
macht, neu belebt und in eine herrliche Zukunft weist. So
werden wir ein Zimmer den Toten des Krieges, der Bewe-
gung weihen, einem anderen den Namen eines groflen
Deutschen geben, ein drittes Hansezimmer nennen. Ferner
eine echte Bauerndeele einrichten. Jeder Raum, in dem
bald schon Jungen und Midchen einziehen werden, wird
so Mahnung und Forderung sein. Ehrfurchtsvoll gegen die
Vergangenheit blicken wir tatbereit in eine neue, grofle

Zukunft.

55



Die Handwerker sind gekommen und himmern und wer-
ken unser neues Heim, wir brechen die Winde, dass Licht
in die dunklen Zimmer flute, deren Leben sich einst im
Dunkeln abspielte, und die Jungens werden einziehen und
ihre Lieder singen, sich erzihlen von Helden und Kimp-
fern, und ein frohliches Arbeiten wird in dem Heim des
Bannes 132 sein! Wir bauen um.. .«

Diesen Weg haben wir beim Umbau des Hauses eingehal-
ten. Nun steht das Haus und wird im November 1936
eingeweiht. Ich glaube, wir sind bei diesem Umbau den
Forderungen der Geschichte und der Zukunft des Hauses
gerecht geworden. Stolz und in neuem Schmucke griifit es
die griinen Gassen der alten Stadt.

So haben wir das grofle Ereignis fiir die Hitler-Jugend in
Soest erlebt und empfunden:

Wir reiffen nieder, was uns nicht gefille,
wir diirfen es, weil wir noch Jugend sind,
und bauen aus den Triimmern unsere Welt,

die fest dasteht in Sonne, Regen, Wind.

Das Brechen kommt zuerst, dann kommt das Bauen,
der Halm wichst, wenn das Korn gestorben ist.

Erst kommt die Tat, und dann das grofle Schauen,
und wer noch jung ist, unsere Welt ermifit.

Nun bauen wir und bauen wir und tiirmen
zum Himmel, Stein auf Stein in kithnem Mut,
wir sehen froh entgegen allen Stiirmen

und wissen nichts von Leidenschaft und Wut.
Beseligt und begliickt von Schaftenslust
Gestalten wir die Sehnsucht unserer Brust.

*

Wir bauen unser Haus! Und Stein auf Stein
figt sich zu einer starken, festen Mauer.
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Und diese Steine wollen wir selber sein,
dann wichst es gut und ist von ew’ger Dauer.

Wir bauen uns! Und dieses grofSe Haus
wird unsere Seele, unser Geist durchgliihen,
so wird es Leben sein von uns, und aus
dem Steine wird ein neues Werden bliihen.

Das ist das Grofle unserer Zeit, dass wir,
die Jungen, unser eigenes Wesen bauen,
Wir fragen nicht, wir schaffen eifrig hier,

Was wir im Herzen wissen oder schauen.
Das Dach wolbt sich und strebt dem Himmel zu,
den Raum durchpulset unser Sein ohn’ Ruh.

*

Nun steht das Heim und ist fiir euch bereit,
Kameraden, Euch allein soll es gehéren,

doch eh Ihr einzieht, miisst Thr dieses schwéren:
Es sei ein Auftrag fiir die Ewigkeit!

Durch Euer junges Sein sei es geweiht.

Lebt Euch und lasst von niemand Euch betéren!
Das Schlimmste wir, wenn wir uns selbst verldren.
Nein! Dauert wie der Stein in alle Zeiten!

Thr fithlt erahnend den gewaltgen Ring,
der michtig durch die Zeiten geht und ging.
Auch dieses Haus wahrt Thrs mit reinen Hinden,

schlief3t um uns Ketten, welche niemals enden.

Habt Ihr es rein der Zukunft iibergeben,
dann werdet Ihr in ihm fiir ewig leben!
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Wir haben gesiegt!

Es brannte die Sonne. Es jauchzte sein Herz ihm. Er warf
seine Locken und kiisste die Liifte mit trunkener Stirn. Die
staubende Strafle in sengender Hitze war ihm wie ein
Wald.

Er fithlte die Glieder in késtlichem Schwunge. So frei war
er nie, so kdniglich frei. Um ihn lag die Erde im Mittag
gebreitet. Er nahm seine Schritte im festlichen Tanz.
Allein mit der grof8en, unendlichen Botschaft, gerufen von
hoffender Sehnsucht der Stadt. Ihn schmiickte das Schick-
sal. Er trug es im Blute. Er musste es hiiten als segnenden
Schatz. Sein Herz war umschlossen von zitternden Lungen
wie Rosen bewachen ihr Rosenherz. Es trank seine Zu-
kunft, sein Wollen, sein Leben zu Stunden gekeltert wie
Trauben zum Most.

Es summten in ihm Melodien und Klinge. Es pochte in
ihrem Rhythmus der Lauf.

»Wir haben gesiegt! Wir haben gesiegt! Der Feind ist ge-
schlagen! Wir haben gesiegt!«

Die Jahresgaben des Kunstrings Soest (1940)

Die Kunstwerke sind in der Weihnachtsausstellung zu
sehen.

Soest. Den Mitgliedern des Soester Kunstrings, die sich im
Laufe der diesjihrigen Ausstellung um 40 vermehrt haben,
stehen wieder eine Reihe hochqualifizierter Kunstwerke als
Jahresgaben zur Auswahl, die im Vorraum der Ausstellung
zu sehen sind.

Die Radierung »Soldat« von Hermann Kitelhén gibt jedem
die Moglichkeit, sich ein Kunstwerk des unvergesslichen
Meisters, der einst diesen Kunstring griindete, als Jahresga-
be fiir zwei Jahre zu erwerben. Es ist eines seiner schonsten
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Werke, die er schuf, und ein bleibendes Vermichtnis aus
unserer Zeit. Viele, die mit Bewunderung vor dem Bild
»Hof in der Bérde« von Max Schulze-Sélde stehen, kénnen
das gleiche Motiv als Steinzeichnung erwerben. Hans Fran-
ke, der Schiiler Kitelhdns, ist zum ersten Mal mit einer
Jahresgabe vertreten, und diese erste Jahresgabe »Sanddorn«
ist so bezaubernd in ihrer sparsamen, sicheren Linienfiih-
rung und diirftigen Farbgestaltung, dass sich recht viele
dieses schlechthin schéne Blatt erwerben werden. Die farbi-
gen Linolschnitte von Karl H’loch haben einen groflen
Liebhaberkreis und sind auch mit das Reifste, das H’loch
schafft. Diesmal gelangt ein »Blick auf den Patroklidomc
zur Ausgabe. Fritz Viegener wird mit seiner Reliefplastik
»Pferd« viel Bewunderung finden, wer sich nicht eine seiner
grofformatigen Arbeiten anschaffen kann, wird gerne die
Gelegenheit wahrnehmen, dieses Kunstwerk, das in gleicher
Werktreue gearbeitet ist, zu erwerben. Karl Rogall endlich
hat mit Soestmotiven gemalte Teller als Jahresgaben ge-
schicke, die ein Schmuckstiick fiir jede Soester Familie sein
werden.

Dazu kénnen noch vorjihrige Jahresgaben von den {ibrigen
dem Kunstring angeschlossenen Kiinstlern erworben wer-
den, die in diesem Jahre keine neue Jahresgabe arbeiten
konnten.

Es lohnt sich immer wieder, die diesjihrige Ausstellung zu
besuchen, zumal jetzt ein grof8er Teil der Bilder erneuert
wurde. Sie hatte das bisher grofite Verkaufsergebnis einer
Soester Ausstellung: Fiir tiber 6000 Mark wurden bis jetzt
Ankiufe getitigt, weit tiber 1000 Besucher wurden bis jetzt
gezihlt. Wahrlich, ein schones Zeugnis deutschen und
heimischen Kulturwillens im Kriege.

59



Mein lieber Walter

Mein lieber Walter, liebster Freund! Ich sende
mit diesem Brief Dir einen Weidenzweig.

Leg ihn still in die Schale Deiner Hinde.

Er ist an Frithling und an Heimat reich.

Ich denk, wie wir den gleichen Friihling hatten
In dieser wunderschonen kleinen Stadt.

Fiir unser Blithen gab es kein Ermatten

Und unser Sehnen wurde niemals satt.

Wir hatten viele Nichte in den Gassen,
Ergriffen sahen wir den stillen Mond

Und konnten uns erst in der Friihe lassen.
Dann schieden wir begliickt und reich belohnt.
Wir fithlten unser Herz gemeinsam beben
Und hatten einen Sinn und einen Glauben,
Wir konnten uns ins Ubermaf3 erheben

Und liefSen uns das Stromende nicht rauben.
Ehrfiirchtig liebten wir das Vaterland

Als Heiligtum in unserer Freundschaft Mitte,
Sein Name wurde scheu wie Gott genannt.
Ihm dienen war fiir uns Befehl und Bitte.

So wihlten wir, nein, waren schon erwihlt,
Wir hatten einen Auftrag zu erfiillen

Der ewige Krieg. Erzihlung (1941)

Das Land schwingt in einer grofen, unsagbaren Gebirde
von den Hohen des Sauerlandes bis zu den kolkigen Niede-
rungen um Miinster. Weite, ruhende Felder sind da, wohl
von einer vogelliedtrunkenen Hecke umgeben, oder ein
Bach windet sich um knorrige Weiden und gibt einem
einsamen Weg das Geleit zu dem hinter hohen Eichen
versteckten Hofe. Sonst aber nur unermessliche Felder und
Horizonte. Sie greifen in das Land ein und bannen es in
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ihrer magischen Ewigkeit. Die Sonne geht grof§ auf und
versinkt, manchmal schligt ein Hund an oder aus den
gerichteten Diemen klingt das unterdriickte Jauchzen der
Stallmagd. Winde kommen und Regen und im Herbst
dicker Schnee, die Sterne flimmern in bedeutungsvoller
Unendlichkeit, wandern und wechseln, und mit ihnen
wandern und wechseln Monde und Jahre. Man glaubt
kaum, dass es Tod gibt, und doch bettet sich alles in seiner
gliubigen, stolzen Gewissheit. Heroische, klingende Ewig-
keit.

Mitten durch das Land fithrt der Hellweg, der Weg dieser
Ewigkeit. Die Alten erzihlen von ihm als dem Hehlwege,
dem Wege der Toten und dem Wege des Krieges. Denn er
ist so alt wie das Land selbst, und wenn man vom deut-
schen Schicksal spricht, so muss man an diesen Weg den-
ken, die Ader, durch die das Blut der deutschen Kimpfer
pulste. Seit den Tagen Hermanns des Cheruskers ist er der
Weg des Krieges gewesen, bis im Herbst des Jahres 1918
die letzten Kriegsheere tiber ihn zogen. Aber in diesem
zwiegesichtigen Lande weif§ man noch mehr als dieses al-
lein, und in den Sagen der Bérde steckt mehr, als einer zu
deuten vermag, der nicht heimisch ist in der seltsam erre-
genden Eintonigkeit dieser Landschaft. Ein tiefes Wissen
um das Wesen der Dinge wohnt unter den einsamen Di-
chern, und die Bauern tragen in sich eine unendliche Wel.
In ihr wird Frucht geboren und geerntet, und tiber allem
steht das gliubige Gesetz eines Gottes, der Bauer ist wie sie,
Himmel und Erde liebt, arbeitet und singt, sit und erntet
und manchmal zur Dimmerung verloren mit der Blutte
einen Zweig von der Weide schneidet, sich in das schlafen-
de Gras setzt und eine kleine Fléte schnitzt. Wenn aber die
Abendkifer schwirren und die Unken ihr symphonisches
Konzert beginnen, dann singt die Fléte, nicht siif§ und
nicht werbend, sie umspielt mit ihren Ténen das Wunder
des Aufgangs der Sterne, und in ihrer Melodie strémt das
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schwere Blut, besessen vom Rausche des Zeugens und von
der Inbrunst des Sterbens.

Wer aber das Heiligste ausspricht in dem Lande, den nen-
nen sie einen Spdkenkieker. Denn das Geheimnis seines
Herzens muss man hiiten und bergen.

Wenn ich ein Bild dieses Landes und seiner Menschen
geben sollte, wiirde ich den nichtlichen Hellweg nennen,
wenn der Orion {iber ihm steht, wenn dieser stolze Jiing-
ling sein Schwert um die nackten Lenden giirtet. Ja, dies ist
das Bild des Landes und seiner Bauern, und wenn Freund-
schaft in diesem Land geschlossen wird, geschieht es unter
dem Zeichen dieses Sternbildes.

Er ist der Quell der Sagen, welche die eigentliche Religion
des Landes sind. Seine heilige Zeit sind die Zwolf Nichte
zur Wintersonnenwende, wenn der Wode mit seiner Meute
durch die Pappeln, Eichen und Weiden braust; seine heilige
Zeit sind die Nichte, da man auf den Haarhéfen die Jo-
hannis- und Osterfeuer abbrennt; seine heilige Zeit ist die
Ernte.

Man spricht nicht davon, aber in den Augen brennt das
Feuer einer unbeugsamen Gewissheit. Niemand sieht es,
der nicht dieses Blutes ist. Es ist eine jiinglinghafte Religi-
on, eine Religion des Schwertes, eine Religion des Schick-
sals.

Der Jiingling mit dem Schwerte ist der Wahrer des ewigen
Friedens, und so deutet sich das grofle Bild von der
Schlacht am Birkenbaum, der Endschlacht der Vélker, da
der strahlende Jiingling, der Held von Norden, endlich den
Sieg iber alle Volker erringen wird mit dem Schwerte.
Vor allen groflen Kriegen der Vergangenheit wurde diese
Schlacht von Spokenkiekern gesehen.

Nicht weit vom Dorfe Biiderich, so heifst es in alten Ur-
kunden, steht der Birkenbaum auf freiem Felde, hart am
Hellweg. Und es geschieht, dass in den Abendstunden sich
der Himmel verdunkelt und das Gold der Sonne nicht
mehr halten kann, dass es zur Erde strémt. Dann brennen
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die Dorfer der Haar heif$ auf, und die Bauern fallen in die
Hinde der grisslichen, ungeschlachten Vélker, die von der
Haar dringen als Abgesandte der Finsternis. Sie sind zahl-
reich wie die Sterne. Das ganze Land wird von ihnen ver-
wiistet, und viel Blut muss flielen. Aber dann geht im
Norden ein neues Licht auf, dass die V6lker der Zerstérung
geblendet werden, und inmitten einer Schar nackter Jiing-
linge reitet ein weifler Held, blaudugig und blond, ein
strahlendes Schwert um seine Lenden.

Eine zornige Schlacht liefern sie; denn ihre Augen blitzen,
und ihre Arme sind geschwellt von Kraft, ihre Kérper aber
leuchten in reiner Schénheit. Thr Atem dampft, und ihre
Seelen brausen, sie ruhen nicht eher, bis der Feind sich
ergeben hat und in seinem Blute liegt. Wenige nur sind die
Jinglinge von Norden, aber ihre Schwerter leuchten rot
und sie lachen stolz. Zur Birke ziehen sie als zum Zeichen
des Sieges, und der weifSe Kaiser schligt sein Schwert in
ihren jahrtausendealten Stamm. Der Himmel senkt sich zu
ihm hernieder, und er geht ein mit seinen Getreuen in den
brauenden Morgen und setzt ein neues Licht in die Wol-
ken; denn das Reich des ewigen Friedens vergeht nun
nimmermehr. Sein Richtspruch hat die Welt erlost.

Diese Sage ist bis auf den heutigen Tag lebendig unter den
Bauern.

Einer, von denen ich weif3, dass ihm durch dieses Gesicht
ein grofler Schmerz und nachher eine grofSe Seligkeit wider-
fahren ist, ist der Klaus Wulf gewesen; der Bauer war in
einem kleinen Dorf im Bannkreise des Hellwegs, nicht weit
von der Stelle, da er am Birkenbaum voriiberfiihrt.

Da es weit iiber ein Jahrzehnt ist, dass er starb, darf ich
wohl den Schleier von einem Geheimnis nehmen, dass der
Tote als gliubige Gewissheit mitnahm. Denn man liebt in
diesem Lande das stumme Wissen um die Wunder des
Herzens. Und es wire, dass ich von den Bauern der Borde
ein Verstofener genannt werde, wenn ich hier von einem
der ihren berichte. Denn ihr Urteil ist hart und duldet
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nicht, dass einer ein Sonderrecht beanspruche in ihrer Ge-
meinschaft der Freien und Stolzen. Ich schreibe aber die
Geschichte des Klaus Wulf nur aus Liebe zu ihnen und aus
Liebe zu meinem Vaterland, dem wohl {iberall solche Men-
schen geboren werden. Und von ihnen glaube ich, dass sie
mein hohes Ziel als Rechtfertigung anerkennen werden.

Im September 1914 zog Klaus Wulf in den Krieg, und im
Juli hatte er sein junges Weib, die Hanne, geheiratet. Ein
grofles Schiitzenfest wurde gerade gefeiert, als die Nachricht
kam, dass der Krieg ausgebrochen sei. Schon den ganzen
Tag war eine driickende, unertrigliche Hitze gewesen,
welche keine rechte Freude aufkommen lief3, und mehr als
einer fliisterte es seinem Nachbarn zu, dass etwas in der

Luft liege. ....

Der Dichterkreis (1943)

In einer kleinen westfilischen Stadt sammelten sich gegen
Ende des ersten Jahrzehnts nach der Jahrhundertwende
mehrere junge Minner, Jiinglinge noch, um einen als wun-
derlich verschrienen Volksschullehrer, der den Kostbarkei-
ten aus Geschichte und Kunst dieser Stadt erstmalig nach-
ging, ihnen nachforschte und allerlei tiber sie aufzeichnete.
Wie nicht anders zu erwarten, spottete man tiber ihn und
nannte ihn einen Narren, und da die Kinder daheim nichts
anderes aus dem Munde der Eltern horten, liefSen sie es an
Fleif§ und Aufmerksamkeit immer mehr fehlen, ja, sie ga-
ben grobe und freche Antworten. Die Leistungen seiner
Schiiler wurden demnach von Jahr zu Jahr geringer, ohne
dass es sein Versiumnis gewesen wire. Die Eltern freilich
suchten alle Schuld bei ihm, iiberschiitteten ihn mit Vor-
wiirfen und stellten endlich einen Antrag, man mége ihn
aus der Stadt versetzen. Aber man gab diesem Antrag nicht
statt, sondern schrieb zuriick, Leonhard Sieblinger — das
war der Name des Lehrers — habe einen Verweis erhalten,
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sich kiinftig um seine Schiiler zu kitmmern und nicht mehr
um die vermoderten Fossilien der Stadt, da man ihm aber
nicht direkt Verfehlungen oder auch nur Nachlissigkeiten
nachweisen konne, mége man es mit ihm noch ein weiteres
Jahr versuchen. Falls nach dieser Frist weitere Klagen laut
wiirden, die man dem Herrn Rektor mitteilen wolle, miisse
Herr Sieblinger mit einer strafweisen Versetzung, womog-
lich in den Osten, rechnen. Und in dem versiegelten
Schreiben an den Betroffenen selbst fligte man hinzu, er
moge die Wissenschaft den Herren Professoren tiberlassen,
die an dem hiesigen Archigymnasium lehrten und be-
stimmt weiser seien als er, der nur die Priparandenanstalt
besucht habe und fiiglich nichts von ionischem und dori-
schem Stil verstehe, folglich nicht urteilen kénne, was wert
und was nicht wert sei. Abschliefiend wurde ihm rundher-
aus untersagt, weiter in der Presse iiber seine Forschungen
zu schreiben, und noch einmal der wohlweise Rat hinzuge-
figt, sich lieber um die Lesebiicher und Rechenhefte seiner
Schiiler zu kiitmmern.

Diesen Brief also erhielt der Volksschullehrer Leonard Sieb-
linger, der an die dreiflig Jahre alt sein mochte, noch un-
verheiratet war und im Hause der Witwe Knoselbeck an
der Helle, wie eine der wunderlichen Straflen dieser Stadt
heiflt, wohnte. Am liebsten hitte er nun den hochwohlge-
borenen Herren sogleich geantwortet, dass man allerdings
auch als Absolvent der Priparandenanstalt wissen konne,
welches Kunstwerk im ionischen oder dorischen Stil ge-
schaffen sei, aber es sei wohl wichtiger, sich in der romani-
schen und gotischen Baukunst auszukennen, fiir die simtli-
che Kirchen — mit Ausnahme einer stirker Barock be-
stimmten — dieser schénen und reichen Stadt hervorragen-
de Zeugnisse seien, ohne dass man hiervon bisher besonders
Notiz genommen hitte. Ja, im Mittelpunkt dieser Stadt
stehe ein Turm, wie man ihn sich kraftvoller und doch
auch ausdruckssinniger fiir dieses Land nicht vorstellen
kénne. Von den verborgenen Kostbarkeiten der Stadt ganz
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zu schweigen. Er konne zudem auf keinen geringeren Zeu-
gen fiir sein Streben hinweisen, als auf den Herrn Geheim-
rat Johann Wolfgang von Goethe selbst, der ja in seinem
Sermon: »Von deutscher Baukunst, D. M. Ervini a Stein-
bach« ein so herrliches Zeugnis fiir die deutsche Kunst
abgelegt habe, nachdem er von dem Erlebnis des Straf$bur-
ger Miinsters tiberwiltigt worden sei.

Diesen Brief freilich schrieb er nicht und schickte ihn folg-
lich auch nicht ab, er hatte es schon frither werbender und
freudiger getan und nur einige nichtssagende Zeilen zu-
riickerhalten in rechtem und schlechtem Aktendeutsch.
Auch was er in der Heimatzeitung geschrieben hatte, hatte
kaum ein mitschwingendes Herz gefunden. Er verstand
diese Gleichgiiltigkeit nicht, denn einstmals hatten doch die
Viter und Ahnen dieser halsstarrigen, auf Gewinn und
Vergniigen erpichten wohlhabenden Biirger diese wunder-
samen Kirchen unter finanziellen Opfern selbst erbaut, die
Baupline und die Baumeister ausgesucht und sicherlich
Freude an ihrem grofSen Werk gehabt, das tiber Generatio-
nen hinwegging. Konnten Menschen und Zeiten so verfla-
chen, dass sie nur noch Lust hatten, ihre Geschifte mit
groflem Profit zu erledigen, ein Schiitzenfest zu feiern und
»Vivat Wilhelmus Imperator« zu schreien?

Leonhard Sieblinger unterlief§ es also, einen erneuten Ver-
such zu machen, seine Vorgesetzten von der Berechtigung
seiner Forschungen zu iiberzeugen. Jedoch kam es ihm in
den Sinn, wenigstens als letzten Ausweg den wohlmeinen-
den Rat des Briefschlusses zu befolgen und einen der Pro-
fessoren des Archigymnasiums aufzusuchen, vielleicht, dass
er dort ein mitfithlendes Herz fand, welches seine For-
schungen schon lange mit anteilnehmendem Interesse ver-
folgte, ohne dass der Triger in der olympischen Gehoben-
heit seiner Stellung eine Gelegenheit fand, dem Absolven-
ten der Priparandenanstalt die Hand zu driicken.

Es muss hier von einer Besonderheit der charakterlichen
Veranlagung Sieblingers gesprochen werden, die nicht

66



ibergangen werden darf, wenn sein spiteres Schicksal in
aller tragischen Intensitit glaubhaft erscheinen soll. Ob-
wohl man eigentlich nicht den Leser vorher auf derartige
Eigentiimlichkeiten aufmerksam zu machen pflegt, um
seinen Blick fiir die Handlung, die unvoreingenommen wie
das Leben selbst sprudelt, nicht zu triiben. Hier aber er-
scheint es notwendig, und wir glauben nicht, dem Gesche-
hen seine Urspriinglichkeit zu nehmen.

Leonhard Sieblinger also konnte sich fest in einmal gewon-
nene Pline verbeiflen, ja, man kann vernarren sagen. Im-
mer und iiberall war er verlacht worden, aber immer und
tiberall hatte er wieder neue Moglichkeiten gesehen, seine
Ideen, die nichts Geringeres wollten, als die Verbindung
der Gegenwart mit der lebendigen Tradition der deutschen
Kultur, durchzusetzen.

Briefwechsel mit dem Werbe- und Beratungsamt

fiir das deutsche Schrifttum (1943)
An Erwin Sylvanus, 28. Juli 1943

Zu Threm Schreiben vom 20. Juli 1943:

Unsere Referentin, Friulein Bitschkowski, die fiir die Bear-
beitung Threr Angelegenheit zustindig war, ist in Urlaub.
Wir miissen Sie bitten, sich drei Wochen zu gedulden. Ob
eine andere Beurteilung Thres hier gepriiften Werkes még-
lich ist, erscheint zweifelhaft; es ist uns bei dem Mangel an
Arbeitskriften im allgemeinen nicht méglich, uns mit dem
Verfasser tiber einmal geféllte Entscheidungen lingere Zeit
zu unterhalten, so gern wir das auch unter normalen Ver-
hiltnissen getan haben.

Heil Hitler!
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Von Erwin Sylvanus, 6. August 1943

Ich glaube, Thr obiges Schreiben ist wohl einem schwerbe-
schidigten jungen Soldaten gegeniiber nicht ganz ange-
bracht, der versucht, sich eine neue Existenz zu griinden. In
meinem Schreiben vom 10. Juni an Sie habe ich nachge-
wiesen, dass Thr Urteil iiber meine Arbeit »Memex, die
Ihnen vom Edwin Runge Verlag vorgelegt wurde, wohl
etwas oberflichlich ist, und hatte Sie gleichzeitig gebeten,
das Manuskript nochmals priifen zu wollen. Daraufthin
schreiben Sie mir, nachdem ich sechs Wochen nichts von
der Angelegenheit hore und ich nach dem Verbleib meines
ersten Schreibens frage, dass »Friulein Bitschkowski, die fiir
die Bearbeitung... zustindig war« in Urlaub ist. Und wei-
ter: »Ob eine andere Beurteilung Thres hier gepriiften Wer-
kes moglich ist, erscheint zweifelhaft.«

Ich verspreche Thnen, dass ich, wenn es sein muss, wie ein
Michael Kohlhaas um mein Recht kimpfen werde und dass
ich alle méglichen Stellen in Bewegung setzen werde, um es
zu erhalten. Denn ich bin fest {iberzeugt, dass man mir mit
Threm Urteil Unrecht tut, und ich bin weiter iiberzeugt,
dass man einem jungen schwergeschidigten Soldaten auch
dieses Recht auf die Dauer nicht verweigern kann. Auf
jeden Fall aber will ich eine logische Zuriickweisung meiner
Argumente erhalten, die ich gegen IThr Fehlurteil vorge-
bracht hatte.

Sie hatten zuerst den Stil bemingelt. Als Gegenbeweis habe
ich das Urteil der bisherigen Leser, und unter ihnen vor
allem das von Frau Clara Rilke-Westhoff angefiihrt, bei der
ich das Werk gelesen hatte. Glaubt Frl. Bitschkowski, dass
ihr stilkritisches Urteilsvermagen besser sei als das der Gat-
tin Rilkes?

Zu dem Fehlurteil, dass es sich bei dem Inhalt um ein »ins
Ungesund — Weichliche, Kraftlose und Negative verzerrtes
Abbild gesunden kraftvollen Bauerntums« handele, habe
ich gleich mehrere Gegenbeweise angefiihrt.
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1. Ich stamme selbst aus dem Bauerntum und wohne noch
immer mitten zwischen ihnen, kenne es also aus eigener
Anschauung. Dariiber hinaus aber empfinde ich es fast
beleidigend — da unser Werk ja niemals von unserer Per-
sonlichkeit getrennt werden kann — einem ehemaligen H]J .-
Fithrer und Freiwilligen vorzuwerfen, sein Werk sei ein
»verzerrtes Abbild gesunden Bauerntums«. Glaubt Frl.
Bitschkowski, einen besseren Instinkt fiir das wahre Bau-
erntum zu haben als ich?

2. Hatte ich die NS.-Monatshefte angefiihrt, in welchen es
als ein Zeichen von Gesundheit angesehen wurde, dass auf
dem Lande die Leidenschaften noch viel stirker sind als in
der Stadt und hatte meine Meinung hinzugefiigt, dass es
wohl heifdt, die Dinge auf den Kopf stellen, wenn reine
Liebe und reine Treue kein Zeichen von »gesunden und
kraftvollen Bauerntumc sein soll. Oder hilt es Frl. Bitsch-
kowski auch noch weiterhin als ein Zeichen von »unge-
sund- negativ, dass sich mein Bauer nicht mit einer Magd
trostet, sondern an der enttduschten Treue fast zugrunde
geht?

3. Hatte ich auf den Umstand hingewiesen, dass meine
Arbeit dem wirklichen Geschehen nachgeformt ist. Prof.
Modersohn hat sie mir selbst im vergangenen Jahre er-
zihlt.

4. Hatte ich auch darauf hingewiesen, dass die Widmung
an einen Kampfflieger ist, der das Deutsche Kreuz in Gold
trigt. Glaubt Frl. Bitschkowski, einen gestinderen Instinkt
zu haben als Prof. Modersohn oder auch als ein Kampfflie-
ger und Staffelkapitin?

Was aber die in Ihrem Urteil angefiihrten, aus dem Zu-
sammenhang gerissenen, angeblich von »unfreiwilliger
Komik« erfiillten Textstellen angeht, so ist es nach meiner
Darlegung in meinem vorherigen Schreiben wohl nicht
notwendig, noch einmal darauf einzugehen.

Ist Frl. Bitschkowski die einzige ihrer Mitarbeiter und Mit-
arbeiterinnen, die mein Manuskript gepriift hat, und wird
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ihr Urteil nun fiir absolut und fiir ewig kompetent angese-
hen? Die Literaturgeschichte diirfte doch wohl gerade zur
héchsten Vorsicht Anlass geben. Ich bin ja auch kein jun-
ger Anfinger, dem man wohlwollend auf die Schultern
klopfen kann. »Der Autor ist sicher befihigt, in einem
positiveren Werke gute Leistung zu vollbringen«, denn
immerhin habe ich ja schon (bei Holle und Co, Berlin)
zwei Biicher verdffentlicht und ein weiteres befindet sich
(bei Wilhelm Frick, Wien) in der Herstellung.

Ich moéchte darum noch einmal bitten, Thr Urteil iiber
meine Arbeit »Meme« zu revidieren, zumindest aber, mir
auf meine Entgegnungen logisch zu antworten. Ich glaube
sogar, hierauf als schwerbeschidigter junger Soldat, der
einmal als Freiwilliger ausriickte, einen Anspruch zu ha-
ben.

Denn ich will Ihnen auch ganz offen schreiben: ich wiirde
wohl in Anbetracht des Krieges die Angelegenheit auf sich
beruhen lassen, um die Arbeit spiter zu drucken (dass sie
noch einmal gedruckt wird, davon bin ich mehr als fest
tiberzeugt), wenn mir durch Ihr Fehlurteil nicht auch
gleichzeitig eine Gefihrdung meiner Existenz geschehe. Ich
bekomme eine Rente von monatlich 115,- Mark, von der
ich noch meine Mutter mit unterhalten muss, und wenn
mich nicht die Schillerstiftung gelegentlich grof§ziigig un-
terstiitzen wiirde, wire es oft knapp bei mir. So bin ich
direkt angewiesen auf den Ertrag meiner schriftstellerischen
Arbeit. Wie schwer es ist unter den jetzigen Umstinden ein
Werk unterzubringen, wissen Sie selbst. Nun habe ich es
erreicht, dass sich ein Verleger fiir meine Arbeit einsetzt, da
verweigern Sie die Papiergenehmigung und zwar aufgrund
eines Fehlurteils — ja nicht nur nach meiner Meinung,
sondern zumindest auch nach der des Verlegers — und wis-
sen dabei noch nicht, ob Sie sich iberhaupt auf eine Dis-
kussion mit mir einlassen wollen.
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Dass ich unter diesen Umstinden versuchen werde, dieses
Fehlurteil riickgingig zu machen, kénnen Sie mir glauben.
Vorldufig warte ich einmal Thren weiteren Bescheid ab.
Heil Hitler

ES

An Erwin Sylvanus, 4.11.1943

Aufgrund Threr Anfrage vom 25. Oktober bitten wir Sie
um Zusendung Thres Manuskriptes »Meme«, damit eine

erneute Nachpriifung erfolgen kann.
Heil Hitler

Von Erwin Sylvanus 24.11.1943

. ich bestitige dankend den Empfang Ihres obigen
Schreibens. In der Anlage reiche ich Ihnen per Einschrei-
ben in unverinderter Form meine Arbeit »Meme« zur er-
neuten Nachpriifung ein. Lediglich einige Unterstreichun-
gen von Thnen habe ich wegradiert. (So z.B. hatten Sie den
Satz: die Schwiine, »die singen gegen den Sturm« unterstri-
chen und mit einem Fragezeichen versehen. Es ist nicht
meine Schuld, wenn man nicht weif3, dass Schwine singen
kénnen, auf jeden Fall kann man daraus meinem Manu-
skript keinen Vorwurf machen).

Ich bitte, meiner Arbeit nunmehr den Weg zur Veroffentli-
chung freizugeben, sollten Sie Beanstandungen haben, so
bitte ich Sie sachlich und einzeln darzulegen, damit man
sich dariiber unterhalten kann. Ich wire auch bereit, nach
Berlin zu kommen, um diese Beanstandung zu kldren. Im
tibrigen darf ich auf meine fritheren Schreiben verweisen.

Ich sehe Thren Nachrichten gern entgegen.

Heil Hitler!

ES
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An Erwin Sylvanus, 27. April 1944

Wir senden Thnen in der Anlage das eingereichte Manu-
skript »Meme« wieder zuriick. In der vorliegenden Form
konnen wir der Arbeit keine Empfehlung mit auf den Weg
geben und wiirden uns bei einem Papierantrage des Verla-
ges gegen eine Drucklegung aussprechen.

Die Arbeit verrit in vielen Teilen das kiinstlerische Kénnen
ihres Verfassers. Der Autor hat aber einen Stoff gewihlt,
der in die heutige Zeit nicht passt: Ein niedersichsischer
Bauernsohn gibt die Anwartschaft auf das Erbe eines gro-
f3en Hofes auf, um der Liebe zu einer Kitnerstochter wil-
len, die sein Vater nicht als Biuerin haben will; das Mid-
chen selber beugt sich dem Gesetz des Dorfes, verzichtet
und heiratet einen Anderen und beweist damit, dass sie der
tibergrofien Liebe ihres ersten Bewerbers nicht ganz wiirdig
ist. Der Bauernsohn geht ins Moor, und man hort nie
wieder von ihm. Es ist ganz zweifellos, dass der Reichsnihr-
stand gegen cine solche Erzihlung Verwahrung einlegen
wiirde, da nichts daran gelegen ist, Bauernsdhne als Helden
darzustellen, die an der Liebe zu einem Midchen zerbre-
chen; {ibrigens lehnt unsere ganze Zeit und ihre Willens-
richtung ein solches Thema von vornherein ab.
Maglicherweise hat der Autor diesen inneren Bruch im
Leben seines Helden selber gespiirt und versucht, durch
lyrische Ausmalung die Schwiche des Themas zu tiberts-
nen. Das ist ihm nicht gelungen, er hat vielmehr genau das
Gegenteil seiner Absicht erreicht: Die Ubersteigerung des
Lyrischen, d.h. der Gefithlsmomente, wirke, je weiter man
liest, umso wunderlicher und schliefllich komisch, bis zum
Schluss ein peinlicher Geschmack auf der Zunge bleibt.
Der Autor muss sich sagen lassen, dass er sich zuerst im
Thema und zweitens in der Stoffbehandlung vergriff. Sein
Kénnen wurde an eine falsche Aufgabe gesetzt, vermochte
aber das Werk nicht zu retten. Solche Fehler geschehen
jedem Kiinstler, er muss sie aber rechtzeitig einsehen und
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nicht versuchen, durch Hartnickigkeit und durch anfiihren
von allen moglichen nicht zur Sache gehérigen Griinden
seine Arbeit durchzupauken. Es spielt bei der Beurteilung
eines abgeschlossenen Werkes keine Rolle, ob das Thema
aus dem Leben stammt (es kann nimlich trotzdem leblos
sein!), wer ihm das Thema zutrug, wer von seinen Freun-
den und Gonnern das Werk brauchbar fand, wem er es
widmete, was er selber frither erlebt hat, welche Verdienste
er um den Staat hat und wie es ihm zurzeit geht. Beurteilt
wird nur das Kunstwerk an sich ...

Von Erwin Sylvanus 19.6.1944

Von einer lingeren Erholungsreise zuriickkehrend, finde
ich Thr Schreiben vom 27.4. vor. Ich bedauere es auferor-
dentlich, dass Sie sich nicht zu einer anderen Stellungnah-
me dem Manuskript gegeniiber entschlieSen kénnen, wenn
ich mich auch freue, dass Thr Urteil diesmal korrekter for-
muliert ist. Gleichwohl liefSe sich manches dagegen anfiih-
ren, schon wenn Sie einmal anfiihren, dass der Reichsniihr-
stand gegen cine solche Erzihlung Verwahrung einlegen
wiirde, und kurz darauf sich berufen »beurteilt wird nur das
Kunstwerk an sich«. Diese letzte Formulierung wundert
mich sehr, halten Sie sich so fiir unfehlbar zur Beurteilung
der Kunst »an sich«? Noch bedenklicher halte ich es, jeder
Fachschaft das Recht zuzubilligen, dariiber zu urteilen,
wenn ein Kunstwerk einen ihrer Vertreter darstellt. Das
offnet der Kulturphilisterei Tor und Tiir.

Aber ich will von lingeren Auseinandersetzungen absehen
und mdchte nur Thren Entscheid zu folgender Frage wissen:
Werden Sie sich im Frieden einer Veroffentlichung durch
den Verlag widersetzen, sobald das Papier wieder frei be-
wirtschaftet wird?

Falls Sie mir diese Veréftentlichung zubilligen, will ich die
Arbeit bis dahin ruhen lassen, zumal ich einsehe, dass unter
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den augenblicklichen Umstinden andere Arbeiten vielleicht
notwendiger sind.

Die Maglichkeit zur Verdffentlichung freilich miissen Sie
mir offenlassen, eine Empfehlung von Ihnen will ich ja gar
nicht, doch will ich eine dauernde und allgemeinere Kritik
als die doch jedenfalls sehr zuféllige des einen oder anderen
Referenten.

Ich bitte um Ihren baldigen Bescheid zu dieser Frage.
Heil Hitler!

ES
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Sylvanus nach 1945

Eberhard Viegener an Erwin Sylvanus, 1. Septem-
ber 1945

Sehr geehrter Herr Sylvanus!

Da Sie meine Zeilen auf Thre erste Zuschrift als nicht an Sie
gerichtet empfinden, und mir dieselben mit einer gleichzei-
tigen Stellungnahme zu meinem Schreiben zuriickgeben,
halte ich es fiir Sie im Interesse der Eindeutigkeit fiir erfor-
derlich, Thnen folgendes zum Bewusstsein zu bringen.
Denn mein Gedichtnis registriert mit Schirfe alle Bege-
benheiten der Vergangenheit, mogen dieselben noch so
weit zuriickliegen.

Wenn ich erst jetzt, erst heute mit voller Offenheit spreche,
so scheinen Sie zu {ibersehen, dass wir wieder in einer Zeit
leben, die nicht nur der kulturellen Zwangsjacke enthoben
ist. D.h. iiber kiinstlerische Dinge uns in voller Freiheit
dufern diirfen. Diese offene Aussprache hitte ich nicht
folgen lassen, wenn mein erster an Sie gerichteter Brief von
Ihnen verstanden worden wire. Fiir mich sind die vergan-
genen Jahre bemerkenswert in dem Ausmafd der Demagogie
und Tyrannei, fiir mich galt es diese Zeit zu tiberstehen,
meine Empfindungen und Gedanken zu verdecken, auszu-
schalten und zu unterdriicken. Politik ist nie mein Gebiet
gewesen, und wird es auch nicht fiir die Zukunft sein. Poli-
tik mit Kunst zu verquicken ist indiscutable. Aber Sie ha-
ben mein Schreiben missverstanden, so will ich einen Ein-
zelfall streifen, der Sie betrifft.

Junger Mann, Sie erinnern sich genau jeder Einzelheit Threr
Besuche bei mir. Nimmt es Sie Wunder, wenn ich das
Gleiche sagen kann, nur mit dem Unterschied schirfster
Niiancierung? Sehr klar entsinne ich mich Ihrer tiberhebli-
chen Trunkenheit wihrend eines Gesprichs in meinem
Garten. Es war finf Uhr nachmittags, im Beisein eines
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protestantischen Pfarrers sprachen Sie prahlerisch in voll-
kommener Unkenntnis der kommenden Dinge und Ent-
scheidungen, bar jeder menschlichen und humanistischen
Regung. Sie listerten das polnische Volk und vergaf3en,
dass Nietzsche, den Sie doch ehren, Halb-Pole ist. Sie pro-
phezeiten den Sieg, das neue Europa, die neue Zukunft. Sie
sprachen iiberheblich vom »Deutschen Herrenvolke. Sie
sprachen iiber Polen, Holland, Schweden, Dinemark,
Norwegen usw. mit einer Herausforderung, Borniertheit
und Arroganz, die mich zu schweigen zwang. Mit keiner
Regung haben Sie damals meine stille Empdrung, meine
Abneigung und Verachtung empfunden, selbst meine Ge-
genargumente, soweit dieselben aufgrund der Zeit moglich
waren, liefSen Sie unbeachtet, selbstherrlich und verblendet
erklirten Sie »Wir Deutsche sind das Herrenvolk, und alle
anderen Vélker werden unsere Dienstbotenvolker, die Po-
len miissen vernichtet werden.«

Noch vieles, was Sie gesprochen haben, kénnte ich IThnen
ins Bewusstsein rufen. Nimmt es Sie wirklich Wunder, dass
ich erst heute ohne jede Einschrinkung ausspreche, und
erst jetzt die Eigenschaften der Deutschen zwangsliufig
klarlege, die diese schauderhafte Zeit bewirkt haben. Was
wire wohl erfolgt, wenn ich auf Grund lhres damaligen
Gebarens, auf Grund Threr Ansichten und Au@erungen,
Ihnen vor Ausbruch des Krieges den Zutritt zu mir unter-
sagt hitte. Zweifellos hitte ich Ihnen den Zutritt zu mir
verboten, wenn nicht meine eigene Sicherheit dadurch
gefdhrdet worden wire. Nein, junger Mann, dazu waren
meine Erfahrungen, meine Einsicht von Welt und Mensch
zu weit gespannt.

Glauben Sie ernsthaft daran, dass Sie jemals einer kritischen
Wiirdigung meiner Werke, wie ich sie verstehe, gewachsen
sind? So einfach liegen diese Dinge nicht. Wenn Sie auch
{iber meine Arbeiten geschrieben haben, so hat das wenig
mit Deutung zu tun. Wenn ich auch dazu meine Bereitwil-
ligkeit gezeigt habe, Ihnen behilflich war, so war das ein
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Akt menschlicher Hoflichkeit gegeniiber Threm jugendli-
chen Eifer, und zum anderen nichts weiter als Selbstschutz
in einer unklaren, turbulenten, gefihrlichen Zeit. Und
noch eines, wer wirkliche Grofle empfindet, kennt die un-
erhorte Tiefe, die eminente Verantwortung gegentiber sich
selbst und der Menschheit. Peter Hille sagt in seinem Ro-
man »Die Hassenburg«: »Ein Dichter bin ich nicht, dann
schon eher, wenn Sie wollen, ein Stiick Mensch. Hoffent-
lich bin ich kein Stiimper, denn ich bin der Ansicht: gerade
die Pfuscher, die Dilettanten lassen sich mit Vorliebe Dich-
ter nennen. Wer aber wirklich Dichter ist, der fiithlt mit
Schmerzen, wie weit er noch zuriick ist auf dem Wege zur
Menschheit.« Damit Sie, ich will Thnen behilflich sein,
einen Begriff von elementarer Kunstkritik bekommen,
empfehle ich Thnen den neuen Standpunkt von Theodor
Diubler. Vielleicht werden Sie dann verstehen, was Journa-
listik und was Kritik ist. Schopferische Kritik setzt Blicke in
die Umwelt, setzt Weltschau voraus. — Ihre Ansichten von
Gemeinschaft, Offenheit und Charakter berithren mich
nicht. Nicht personliche, sondern sittliche Grundsitze
bestimmen mich zu meiner Haltung, die Sie zu beurteilen
nicht imstande sind.

Gegeniiber der Zukunft, gegeniiber der kommenden Zeit,
gegeniiber den Menschen und nicht zuletzt gegentiber mir
selbst, trage ich ein Pflichtbewusstsein, welches meine Ar-
beit als Maler zeigt, offendeckt. Wenn ich Sie davon tiber-
zeuge, dass Ihre Wege, Ihre Anschauung, Ihr Gebaren im
Sinne hoher Kultur und wahrer sittlicher Grofle, falsch
sind, ist meine Pflicht erfiillt.

Hochachtungsvoll!

Eberhard Viegener

kK
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Erwin Sylvanus an Eberhard Viegener, 22. Septem-
ber 1945

Sehr geehrter Herr Viegener!

Erst heute ist es mir méglich, auf Thr Schreiben vom 1.9. zu
antworten. Ich war nicht wenig tiber dieses Schreiben er-
staunt, weil es mir Aufklirung iiber Ihr Wesen gegeben hat,
das mir freilich bisher anders erschienen war. Nach Threm
ersten Brief war ich der Ansicht gewesen, er sei bei Ihnen
aus einer gewissen Verstimmung entstanden, er sei die
Reaktion auf eine jahrelange und von mir immer anerkann-
te Verirgerung gewesen. Er sei also gar nicht an mich als
Person gerichtet gewesen, sondern ich in meiner Naivitit
hitte mich gewissermafien als Blitzableiter angeboten. Da-
rum allein rief ich Thnen Tatsachen ins Gedichtnis, die Sie
vergessen zu haben schienen, um Ihnen zu zeigen, dass Sie
sich ein falsches Objekt ausgesucht hitten. (Denn, Herr
Viegener, das werden Sie mir doch zugeben miissen, dass es
fiir mich als junger Schriftsteller nicht gerade klug war, Sie
zu besuchen und {iber Sie zu schreiben zu einer Zeit, da
andere den Weg zu Ihnen nicht fanden.) Thr zweiter Brief
aber hat mir bewiesen, dass Sie nicht nur verbittert, son-
dern auch ungerecht sind, ja, ungerecht sein wollen. Sie
wollen Blitze schleudern, und Sie biegen sich die Wirklich-
keit zu, um es zu konnen. Ich finde es so bemerkenswert,
dass Sie noch nicht einmal in der Lage sind, meine Briefe
zu verstehen.

Sie schreiben immer, ich wollte iiber Sie schreiben und Thre
Werke einer »kritischen Wiirdigung« unterziehen. Mein
erster Brief an Sie begann folgendermafen: »Der westf.
Heimatbund bittet mich heute, ihm fiir den nichsten west-
filischen Heimatkalender ....... einen lingeren Beitrag
tiber die junge Soester Kunst etwa seit 1900 zu schreiben.
Aus verschiedenen Griinden glaube ich, mich dieser Auf-
forderung nicht entziehen zu kénnen.« Es hatte mich nim-
lich Herr Superintendent Clarenbach gebeten. Seit 1941
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aber habe ich tiberhaupt nicht mehr fiir Zeitungen oder
Zeitschriften gearbeitet und nur meiner Kunst gelebt. Die
Form dieser Bitte schien sie mir aber unabweislich zu ma-
chen. Nicht wahr, das klingt doch wesentlich anders? Nicht
ich wollte also iiber Sie schreiben, sondern ich bin um
einen Beitrag {iber die Soester Kunst seit 1900 gebeten
worden. Das bedeutet aber praktisch, dass Sie darin mit
finf oder sechs Sitzen Erwdhnung finden, denn in der
Soester Kunst seit 1900 gibt es fiir mich noch einige andere
Namen als nur Eberhard Viegener. Und deshalb bat ich Sie
nur um einen »Einblick in Thr neues Schaffen« oder aber
um »Das Photo einer Ihrer neueren Arbeiten«. Mit keinem
Wort ist in diesem Brief gesagt, dass ich iiber Sie schreiben
wollte. Auf den Gedanken wire ich auch nie gekommen,
nachdem ich seit meiner Modersohn-Monographie weif3,
was dazu gehort.

Auch meinen zweiten Brief belieben Sie an einer wichtigen
Stelle zu verindern. Ich hatte darin geschrieben, dass Sie
mich frither baten, {iber Sie fiir Wille und Macht zu schrei-
ben, und habe dieses bitten dann genau wie hier unterstri-
chen, da ich es aus Threr damaligen Korrespondenz belegen
kann. Daraus machen Sie dann: »Wenn ich auch dazu
meine Bereitwilligkeit gezeigt habe, Ihnen behilflich

etwas anderes. Sie haben mich damals gebeten, so lagen die
Dinge, und die Tochter von Dr. Girkon, die damals mit
bei Ihnen war, die jetzige Frau Gugel, hat mich autorisiert,
Thnen mitzuteilen, wie sehr sie sich an das freundliche halbe
Umarmen erinnert, das Sie damals fiir mich angebracht
hielten. (Und nicht nur an das erinnert sie sich.)

Und ein solches Verhalten nennen Sie nun »Selbstschutz«.
Als wenn dieses Wort nun nicht jeder fiir sich gebrauchen
kénnte! Und als wenn Sie jemals mir gegeniiber Ihre Mei-
nung verheimlicht hitten! Als wenn Sie mir gegentiber nur
»stille Emporung« gekannt hitten! Als wenn Sie jemals
diese Offenheit hitten bei mir befiirchten miissen! Das,
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Herr Viegener, glauben Sie wirklich selbst nicht. »Selbst-
schutz« hitte anders ausgesehen. Das machen Sie auch
niemanden, der mich kennt, glaubhaft. Nein, Herr Viege-
ner, die Dinge liegen wieder einmal anders. Nachdem
Ihnen mein zweiter Brief gezeigt hatte, wie sehr Sie sich
vertan hatten, fanden Sie nun keinen anderen Ausweg, als
neue Griinde zu suchen. Und Sie verfielen auf die licherli-
che Behauptung meiner Borniertheit an jenem Nachmitta-
ge, da Sie in »stiller Empérung« so zu leiden hatten. Die
von lhnen angefiihrte Phrase zeigt zu deutlich ihre Her-
kunft, als dass sie mein Eigentum sein kénnte. Da Sie noch
nicht einmal meine Briefe genau wiedergeben kénnen, wie
wollen Sie es mit Worten, die Jahre zuriickliegen? Wieder
einmal war es anders. Ich habe gesagt, dass das polnische
Volk in seiner Geschichte bewiesen habe, dass es zu keiner
verniinftigen Politik fihig sei, dass es bei Selbststindigkeit
immer ein Gefahrenmoment bedeute. Der anwesende Pfar-
rer wird es bestitigen konnen. Ich bin ja an jenem Nach-
mittage noch mit ihm nach Soest gefahren und habe ihn
auch noch einmal in Soest zu einem Gesprich getrof-
fen.

Nein, Sie kénnen Zitate bringen und Redensarten machen,
das alles indert nichts an der Tatsache, dass Sie sich entwe-
der damals oder heute nicht menschlich einwandfrei be-
nommen haben. Mit diesem Urteil stehe ich nicht allein,
und Sie wiirden sich wundern, wenn ich Thnen den Namen
nennen wiirde von jener Person, die zu Ihrem Satz »Nicht
personliche, sondern sittliche Grundsitze bestimmen mich
zu meiner Haltung, die Sie zu beurteilen nicht imstande
sind.« eine Wendung brauchte, die ich Ihnen mit sinnloser
Phrase nur recht mangelhaft wiedergebe. Denn was ist
Sittlichkeit anders als eine verbindliche menschliche Hal-
tung, darinnen sie sich zu bewdhren hat? Wo anders findet
Sittlichkeit ihre Prigung als im Personlichen?

Und auch dieses Wort ist nicht von mir, dass jede Zeile
Thres letzten Briefes gegen Sie spricht. Den Empfinger
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kénnen Sie mit solchen Redensarten nicht treffen. Was
kennen Sie zum Beispiel von meiner Kunst? So gut wie
nichts. Warum urteilen Sie dann? Uberlassen Sie das doch
der Zeit. Glauben Sie wirklich, mit solcher licherlichen
AnmafSung etwas treffen zu konnen? Diese Dinge standen
auch gar nicht zur Debatte. Zur Debatte stand einzig der
Brief, den ich Ihnen wie auch den tibrigen Kiinstlern ge-
sandt hatte, um nach so langer Zeit meiner Abwesenheit
und, nachdem ich noch linger mit eigener Kunst beschif-
tigt war, fiir eine Arbeit Ubersicht zu gewinnen, um die
man mich gebeten hatte. Nun Sie diesen Brief mit einer
mir unverstindlichen Haltung beantworteten, wiren
glaubhafte und logische Griinde mafigebend. Nicht aber
Thre literarischen Ansichten. Ich persénlich schitze es viel-
mehr, von Frau Rilke zu einer Vorlesung in ihrem Haus
geladen zu werden als von Thnen einen solchen Brief zu
erhalten. Oder wollen Sie mir das veriibeln? Wollen Sie es
mir weiter veriibeln, dass ich mir meine literarischen Urteile
in solchen Kreisen hole? Und wenn Sie weiter schreiben
»ich will Ihnen helfen«, dann ist ein solcher Satz eine Liige.
Sie wollen nicht helfen, Sie wollen verletzen. Aber so kann
man nicht verletzen, wie Sie es tun. Ihr zweiter Brief ist ein
Dokument, das ohne jedes Wort nur gegen Sie spricht, und
nur eine Meinung teilen wir daraus, die von Threr Haltung,
die zu beurteilen ich nicht im Stande bin. Dafiir ist sie mir
zu unfasslich. Alle Ratschlige reiche ich Thnen unbenutzt
wieder zuriick. Ich will nur aus reinen Quellen schép-
fen.

Jede weitere Diskussion halte ich fiir zwecklos, wir nehmen
uns beide damit nur wertvolle Zeit. Weitere Briefe von
Thnen, solange sie in dieser Form und mit solchen Argu-
menten abgefasst sind, werde ich unbeantwortet lassen.
Dass Sie anderer Meinung werden kénnten, daran glaube
ich nach Threm zweiten Brief nicht mehr. Ich habe das
Gefiihl, mich nirgends menschlich angreifbar in der Ver-
gangenheit benommen zu haben, und dieses Gefiihl lisst
mich getrost in die Zukunft sehen.

Ihr junger Mann
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Die Muschel. Gedichte (1947)

Widmung

Wer eine Muschel an sein Ohr sich hil,
Der hért geheimnisvoll den Puls der Welt.

Die kleine Muschel weif§ vom Schicksal mehr
Als alle grofSen Dinge um dich her.

Sie lag wohl hundert Jahre still am Strand,
Bis ich sie hob und barg in meiner Hand.

Ich reich sie dir und will nicht andern Dank,
Als dass sie dir auch werde zum Gesang.

Requiem fiir Otto Modersohn

Er hatte schon vergessen, wer er war

Und was Geburt und Blut und Tod bedeutet.
Er war sich selbstverstindlich, wunderbar
Wie eine Glocke, die der Abend liutet.

Er fithlte nicht die Blume, er war Blume.

Er war der Baum, die Wiese und die Garbe.
Er war der Himmel und die Ackerkrume.
Das weite Moor. Inbriinstig war er Farbe.

Er sparte sich nicht, stromte ohne Ende

Und war dabei doch sammelnde Natur.

Ein jeder Herbst beschenkte seine Hinde,
und auch die Winter segneten ihn nur.

Er wusste nicht mehr, wer die Pinsel fiihrte,
Nur dass er malen musste, war Gebot.

Kein Vogelsang, den nicht der Malgrund spiirte,
Und jede Rose schenkte ihm ihre Rot.
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Wie triumte er sich selbst als Abendstunde,

Die in den weichen, warmen Schatten wohnt.

In ihm vollendete der Tag die Runde.

Und auch der Mond war stets sein eigener Mond.
Er schied wohl einfach, willig, ohne Miihen

Und loschte still sein grofles Herz. Und ruht.
Sein reiches Werk wird unverginglich blithen,
Durchpulst von seinem Wesen, Geist und Blut.

Der Paradiesfahrer (1949)

An den ersten Novembertagen beginnt in unserer Land-
schaft der Abend besonders friih, auch wenn der Mond erst
spiter sein volles Rund zeigt. Auf dem Bahnhof ziindet
man schon kurz nach dem Nachmittagskaftee das Licht an,
wenn der D-Zug aus dem Ruhrgebiet einlduft und eine
Zeitlang anhilt, um hier Wasser zu tanken. Hat man den
Zug verlassen, spiirt man sogleich die schwere, aber doch so
wohltuende Luft des biuerlichen Westfalen, das hier in der
Borde lebt, wie es Jahrhunderte lang gelebt hat. Auch die
Stadt war immer so, wie sie dasteht, und Bahnhof und
Autogaragen haben nicht viel verindert.

Heute herrscht ein seltsames Leben auf ihren Straflen; ges-
tern noch brannten auf den Gribern die Lichter des Ge-
denkens, heute feiert man die Allerheiligenkirmes. Es ist die
Kirmes der Bauern, die ihre Ernten wohl geborgen in den
Scheunen wissen und das eine oder andere Jungtier verkau-
fen wollen. Am Morgen fahren sie mit Leiterwagen in die
Stadt und, wenn sie reicher sind, mit einem Kutschwagen.
Daran hat man angebunden, was man verkaufen will.
Und nachmittags ist dann grofles Juchhei. Das Jahr lang
hat man die Sonne geschen und die Sterne, das braune
Griin der Biume und das graue Braun des Ackers, das gelbe
Korn und am Siidhorizonte die violetten Berge des Sauer-
landes. Aber es war alles ein Ubergang. Nun glitzern und
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leuchten 1000 bunte Limpchen, man wird davon ganz irr
im Kopf, aber trotzdem ist es wunderschon. Es atmet frei-
lich kein rechtes Leben, die Lichter und Farben bleiben
hart. Aber morgen ist diese wunderliche Welt ja auch schon
wieder vergangen, und die vertraute Welt des Ubergangs
beginnt erneut.

Und der Lirm! Man kennt zwar die unzihligen Stimmen
der Natur und der Tiere, die Orgel in der Kirche und das
Lied der Weihnacht. Dieser Hollenldrm dagegen klingt
ungewohnt und darum schén. Morgen ist alles wieder so
bekannt und vertraut. Gott, was geschieht schon in einem
solch kleinen Dorf! Schiitzenfest, ja, aber sonst geschieht
das ganze Jahr hindurch nichts, nur dass die Kérner im
Frithjahr gesit werden, dass im Sommer vielleicht ein Kind
geboren wird und dass man im Herbst bei der Ernte tiich-
tig schwitzen muss. Besonderes erlebt man nicht. Hier sieht
man zum Beispiel ein Kalb mit zwei Képfen und ganz win-
zige Menschen, und es riecht so wundervoll nach allen
moglichen unbekannten Dingen. Uberhaupt die Leute in
der Stadt! Aber man ist eben Bauer und wohnt auf dem
Dorf. So denkt man heute.

Und morgen zieht man die letzten Zuckerriiben, und man
sorgt sich, weil der Acker am Hinderking gepfliigt werden
muss. Ja, der Bauer macht sich so seine Gedanken. Aber bei
der Arbeit vergisst er sie: da denkt er nicht mehr an das
Licht der Allerheiligenkirmes und an den miihevollen All-
tag. Er ist dann ein Stiick der Natur, ein Stiick seines Lan-
des, er wichst und blitht, er friert und schlift wie jegliche
Kreatur und jegliche Pflanze auch. Nur in der Weihnacht
fithlt er sich so wunderbar feierlich, die Triume haben in
den hohen Nichten keine Begrenzung, sie gehen durch alte
Reiche dieser und jener Welt. Oh ja, nach den Erntetagen
Sommers mit hoher Fracht heimkehren, wenn die Grillen
und die Heimchen am Wegrand das Lied der Schépfung
singen, wenn das viele Wiesenschaumkraut und der golde-
ne Rittersporn leuchten, das diinkt ihn in den hohen Nich-
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ten nicht gering zu sein. Selbst den Mohnblumen kann
man verzeihen, dass sie auf dem Felde stehen; denn sie
leuchten in den Sommernichten flammend auf, als hitten
sie alle Glut des Tages eingesogen ...

Ja, ja, man ist doch ein guter Bauer. Der Stall ist besorgt
und die Stube rein. Freilich: einmal im Jahr, zu Allerheili-
gen, da kommt es tiber Herrn und Knecht, und sie sehnen
sich fort. Wohin, das wissen sie selbst nicht. Und sie gehen
dann zur Allerheiligenkirmes und bewundern Tand und
Flitter.

Aber der eben aus dem D-Zug gestiegen ist und durch diese
Budenpracht schlendert, kiitmmert sich nicht um den gli-
sernen, silbernen Glanz. Davon hat er genug erlebt: solchen
Lirm und solche Glithbirnen mag er nicht linger. Dass sich
auch in diesem Land solches findet! Sogar die vielen Kir-
chen sind von dem Kirmesleben offensichtlich begeistert
und stellen bereitwillig den Kirchplatz zu Verfiigung. Das
freilich hat er noch nicht gesehen, und er wundert sich
einiges.

Aber er vergisst es wieder, er lebt ja nur in einem grofSen
Vergessen. Da ist die Stadt auch schon zu Ende. Nun ja, sie
muss eigentlich reichlich klein wirken fiir einen, der aus
den groflen Stddten kommt, von denen eine in die andere
tibergeht, die keine Grenzen mehr haben. Trotzdem meint
der einsame Wanderer, den es so sehr in das Bauernland
dringt, welches nun nach dem letzten Haus beginnt, dass
auch in dieser Kleinstadt fast schon zu viele Menschen
wohnen. Es pfeift ein kriftiger Novemberwind, und wenn
der sich legt, gibt es einen dauerhaften Landregen. Die
Pappeln an der Landstraf3e schiitteln sich unwillig, sie mo-
gen diesen Novemberregen nicht.

Das Land sieht flach aus, und man kann es einténig und
langweilig nennen. Aber der Wanderer bleibt stehen und ist
wie bezaubert. Herrgott, dieses Licht! Wie der Boden lebt
und sich wellt, man hat fast das Bediirfnis, die Hinde da-
rein zu graben! Wenn man aufgehen konnte in diesem
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Wunder, um nur noch zu sein wie damals, als man noch
Keim war und nicht Mensch! Aber man ist Mensch gewor-
den, und nun kehrt man zuriick und sucht wieder ein Auf-
gehen in der Natur. Gott médge es uns schenken! Amen.

Mittlere Lebensperiode.
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Sylvanus im Ubergang

Das Soester Friedensspiel (1952)

Die Spieler gehoren der Kumpanei an, welche die Szenen
jeweils schliefSt und erdffnet, indem sie singend die Spielfli-
che umzieht. Einzig der Sprecher bleibt aufSerhalb dieses
Kreises stehen, wenn er zu Beginn die Kumpanei verlassen
hat.

Der Kinderchor bildet eine Gegenkumpanei; er umzieht die
Spielfliche also in entgegengesetzter Richtung. Der Kinder-
chor nimmt keine Einzelspieler auf’ Aus ibm kommit freilich
zu Beginn das Kind, das sich dem Sprecher zugesells.

Vorspiel

Glockenliuten aller Soester Kirchen. Unter dem Geldut
ziehen die Spieler aus den beiden Rathaustiiren mit Pechfa-
ckeln zur Spielfliche, die vor dem Bogen in der Mitte ist,
die Glocken verstummen.
Der Sprecher tritt hervor

SPRECHER
Seid stumm und hért, die ihr versammelt seid,
von einer nun schon lingst vergangenen Zeit,
da Krieg und Not und Hass die Welt verheerte
und grofles Ungliick diese Stadt versehrte.
Geht nicht vorbei und wendet euch nicht ab
und sprecht: was will die Stimme aus dem Grab?
Wir leben ja und leben gut fiirbafi!
Was kiimmert uns der Viter Wie und Was?
O ihr seid doch wahrhaftig dumm und blind.
Ich bin wie ihr aus dieser Zeit ein Kind!
Ich sage euch: das Spiel, das hier beginnt,
das weist die Menschen, wie sie immer sind.
Es zeigt, was Gott auch immer mit uns tut,
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wenn wir auf seiner Langmut ausgeruht.

Du siehst hier dich und mich in einem Spiel.

Gott schweigt. Und mancher sagt: Gott schweigt zu viel.

Doch darum spielen wir: um Gottes Schweigen

ganz laut und offen aller Welt zu zeigen.

Bedenke wohl: was nunmehr hier geschieht

und ginzlich wahr an dir voriiberzieht,

das ist das Schicksal dieser armen Welt,

wenn sie aus Gottes heiligem Frieden fillt.

Komm jetzt, getreuer Soester Stadtchronist,

und lies, was auf dem Pergament verzeichnet ist.
CHRONIST

Im Zweiten Weltkrieg wurde die Stadt Soest von 32

Bombenangriffen heimgesucht. Den schwersten Luftan-

griff durchlitt sie am 5. Dezember 1944.

Der Angriff begann um 20,45 Uhr und dauerte mehr als

eine halbe Stunde. Aus etwa 20 Bombenteppichen fielen

20.000 Stabbrandbomben, 2.000 Sprengbomben, 2.000

Phosphorbrandbomben und eine grofle Anzahl Luftmi-

nen auf die wehrlose Stadt. Etwa 1.000 Wohnhiuser

wurden ganz zerstort, 700 schwer beschidigt. Aus den

Triimmern barg man 220 Tote, darunter waren 87 Kin-

der. Trotz der groflen Zerstorungen fanden in den fol-

genden Jahren nahezu 5.000 vertriebene Deutsche aus

Ostpreuflen, Danzig, Pommern und Schlesien in der

vom Luftkrieg heimgesuchten Stadt eine neue Heimat

L.

DiIE KUMPANEI SINGT
Auch dieses ist von Gott — von Gott ist alles —:
Dass Dome stiirzen in den Kriegsgewittern,
dass Tiirme brechen und Alddre splittern
Zum Zeichen unseres grofien Siindenfalles
und wir zutiefst verzagen und erzittern.
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SPRECHER
Wir wollen in die Zeit nun gehen
mit ihrem ewigen Geschehen
und es erfahren im Zugleich:
ein Augenblick in Gottes Reich
ist alles Gestern, alles Morgen,
das Heute auch mit Luft und Sorgen.
DAS KIND
Ach, nehmt mich mit auf euren Gang!
Ich sage euch auch tausend Dank.
Will mit euch gern die Welt besehen
und Abenteuer viel bestehen.
SPRECHER
Ich zeige dir nicht Abenteuer,
Ich zeige das lebend’ge Feuer,
das immer dann vom Himmel fill,
wenn sich der Mensch fiir gottgleich hilt.
Schau: dort das erste Menschenpaar!
DAS KIND
Ei! Adam und auch Eva gar!
DER MANN
Wir saflen in dem Gliicke drin.
Nun ziehen wir heimatlos dahin,
vertrieben aus dem Paradies,
des man uns mit dem Schwert verwies.
DIE FRAU
Der Frieden ist uns ganz geraubt,
wo betten wir das miide Haupe?
DER MANN
Den Frieden raubte man uns nicht.
Wir forderten selbst das Gericht.
Wir haben unser Gliick verraten
mit unsern freventlichen Taten.
DIE FRAU
Nie mehr wird einer das erleiden,
was auferlegt ist hier uns beiden.
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DAS KIND

Wie kann ich es denn besser machen?
DER MANN

Du musst den Frieden nicht verlachen,

wenn du ihn hast und weif$t es nicht.
DIE FRAU

Not ist ein bitteres Gericht.
KINDERCHOR

Ach bleib mit deiner Gnade

bei uns, Herr Jesu Christ,

dass uns hinfort nicht schade

des bosen Feindes List.

Ach bleib mit deinem Worte

bei uns, Erloser wert,

dass uns beid’, hier und dorte,

sei Giit” und Heil beschert.
DAS KIND

Ich will den Weg doch weiterwagen

und nicht schon zum Beginn verzagen.

Doch wer seid ihr? Ja, dort ihr beiden?

Ihr kénnt euch ganz gewiss nicht leiden.
DER ERSTE BRUDER

Man nennt mich Abel.
DER ANDERE BRUDER

Und mich Kain.
DAS KIND

Koénnt ihr denn niche vertriglich sein?
DER ERSTE BRUDER

Mein Opfer, das ich Gott darbrachte,

ward angenommen.
DER ANDERE BRUDER

O er machte

es irgendwie, um mich zu krinken.

Mein Rauch wollt nicht zum Himmel schwenken.
DER ERSTE BRUDER

Ich tat gewisslich nichts dazu.
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DER ANDERE BRUDER
Ich schlag dich tot!
DER ERSTE BRUDER
O, Bruder, du ...
DAS KIND
Er schligt ihn tot! Zur Hilfe! Weh!
SPRECHER
Dein Klagen hilft nicht. Jeder sah:
dies ist der erste Brudermord.
Solches geschieht bis heute fort.
Doch niemals mehr wird es so enden
und sich zu einer Siindflut wenden,
aus der nun einer wird befreit.
Gott sprach nach dieser Siindflutzeit:
Hinfort will ich die Erde nicht
nochmals so strafen im Gericht.
Solange diese Welt besteht,
ein neues Jahr zum alten geht
mit Saat und Ernte, Wind und Regen.
DAS KIND
Gott schiitze uns auf unseren Wegen.

Der Unfall (1952)

Es ist uns nicht viel geblieben von dem, was wir besaflen in
dieser Welt. Und wir trauern nicht einmal sonderlich da-
rum. Man sagt, wir seien eine Generation ohne Ehrgeiz
geworden! Und wenn ich es auch im Allgemeinen ablehne,
verbindliche Urteile tiber irgendeine Gruppe von Men-
schen gelten zu lassen, so muss ich doch zugeben, dass diese
Meinung viel Wahrheit enthilt. Welchen Ehrgeiz besaf3
nicht ein jeder von uns, als wir das Abitur bestanden hat-
ten! Ich sehe mich noch vor dem Rednerpult in unserer
Schulaula stehen und manches Wort von Nietzsche aus-
sprechen, um es einem hohen Ziel entgegenzuschleudern.
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Es war eine Zeit voller Optimismus, und wir halten heute
nicht mehr viel von irgendeinem Optimismus.

Das soll nicht heifSen, dass wir nun allesamt Pessimisten
geworden wiren und mit finsteren Selbstmérderblick um-
herirrten. Auch zu einem Pessimisten fehlt den meisten von
uns die Uberheblichkeit. Es ist einfach licherlich, sich zu
wichtig zu nehmen. Nur wenn die Menschen sich zu wich-
tig nehmen, dann werden sie ehrgeizig und briiten Theo-
rien aus, nach denen die Welt verbessert werden soll. Ach,
welches Unheil hat der Ehrgeiz schon angerichtet, jener
verderbliche Glaube, berufen zu sein, die Menschen zu
wandeln! Revolutionen und Kriege sind entfacht worden
und man hat andere Menschen getdtet und sie téten las-
sen und dabei gelogen, das geschehe der Menschheit zum
Heil.

Auch wir waren ehrgeizig, wir waren an den Revolutionen
und Kriegen beteiligt; aber wenn wir uns treffen, sprechen
wir miteinander kein Wort von dem, was wir erlebten. Wir
tauschen unsere Heldentaten und Feigheiten nicht aus,
sondern sprechen von denen, die geblieben sind. Wir spre-
chen nicht von ihren Heldentaten, und der Gedanke be-
dringt uns ein wenig, dass man ihnen Denkmale errichten
will. Kleinigkeiten tauschen wir iiber sie aus. Wir erinnern
uns an Eigenarten, die nur wir kennen und niemand sonst.
Und manchmal sagen wir wohl mit einem scheuen Blick,
dass wir uns allesamt versiumt haben.

Der Ehrgeiz verfithrte uns, dass wir uns versiumten. Wir
wollten allesamt etwas werden. Wir mussten das Abitur
bestehen und wir mussten in den Arbeitsdienst und wir
mussten in die Wehrmacht. Dann kam der Krieg, und
auch der Krieg musste bestanden werden. Wir nahmen alles
als einen Durchgang und hofften, dass unsere Zeit kom-
men wiirde. Wir nihrten von Jahr zu Jahr unseren Ehrgeiz,
bis plétzlich bei jedem das Erschrecken kam.

Bei dem einen kam es frither und bei dem anderen kam es
spiter. Aber es kam bei einem jeden von uns. Auf vielfiltige

92



Weise kam es, und bei einigen kam es durch die Bibel. Als
wir aufwuchsen, galt man in der Offentlichkeit als ein for-
scher Junge, wenn man sich iiber die Geschichten der Bibel
lustig machte. Und wenn man ehrgeizig war, beteiligte man
sich an diesen Ludereien. Es gab zwar unter uns den einen
oder anderen, der nicht mitmachte. Engelbert zum Beispiel
machte nicht mit, er hielt sich zuriick und blickte uns trau-
rig an. Es war nicht so, dass er uns verachtete oder uns
ausschimpfte. Er machte einfach nicht mit. Uns war es bei
den Ludereien durchaus nicht wohl, und wir bewunderten
Engelbert auch wohl heimlich. Ich habe sogar in der Stille
geweint; denn Engelbert war mein Bankgenosse, und in der
Mathematik half er mir gern. Vielleicht weinte ich, weil er
mich nicht verachtete. Heute weif$ ich, dass er sich damals
von mir nicht nur dadurch unterschied, dass er betete,
sondern auch dadurch, dass er nicht ehrgeizig war. Das
Nicht-Beten und der Ehrgeiz hingen freilich ganz eng
zusammen.

Engelbert ist Studienrat geworden, damit ich es nur gleich
sage. Uber Studienrite sind allerlei Gemeinplitze im Um-
lauf, und gewiss haben sie es besonders schwer, weil sie in
allen Fillen ihrer Meinung Geltung verschaffen kénnen.
Engelbert ist einer der guten Studienrite. Und man mége
mir verzeihen, wenn ich keine Floskel hinzusetze von der
Art: dafiir lege ich meine Hand ins Feuer. Derartige Flos-
keln gehdren der Zeit an, da wir ehrgeizig waren. Zunichst
wollte er Arzt werden, aber er hielt es in den Anatomiesilen
nicht aus, obwohl er gerne weiter studiert hitte. Er sattelte
um und wihlte die Mathematik zum Studium. Im Krieg
wurde er Hauptmann... ahh, soll ich das alles noch erzih-
len? Er verlor seine drei Briider. Und sein Vater hatte den
Diktator vom Beginn an gehasst.

Von seinem Vater hatte Engelbert das Wissen, dass es keine
Losungen gibt, die auf Gewalt beruhen. Sehr viel spiter
haben wir es alle eingesehen, wie wahr dieses Wissen ist. Es
gilt fiir alle Schwierigkeiten und alle Probleme, fiir die per-
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sonlichen vom Ich zum Du nicht weniger als fiir die gro-
en, politischen. Jede Gewaltldsung verschirft die Gegen-
sitze nur und macht die Probleme umso unleidiger. Wenn
ich Macht habe, Tatsachen zu schaffen, so kann ich mich
wohl fiir einige Augenblicke dieser Tatsachen freuen und
auf sie stolz sein. Aber sie schaffen keine Losung. Sie for-
dern freilich Opfer, schwere und schmerzliche. Wenn es
noch Opfer wiren, die von uns selbst gefordert werden!
Man brauchte nicht viel dariiber zu sagen, wer ein Wort zu
seinen eigenen Opfern sagt, hat sie schon vergebens ge-
bracht. Thnen ziemt Schweigen, und nur im Schweigen
sind sie wirklich.

Aber wir meinen die anderen Opfer, jene, fiir die wir wun-
derschone Ausreden haben und deretwegen wir uns unab-
lassig rechtfertigen. Diese Opfer hingen uns an, und wir
haben sie zugelassen, weil wir voller Ehrgeiz waren. Wir
dachten, es sei gut und edel, mitzumachen. Aber es ist bes-
ser und edler, den Ehrgeiz abzulegen und sich wegen der
Armut an Ehrgeiz verspotten zu lassen.

Oh ja, harter Spott muss dann ertragen werden, ein Spott,
der gern verletzt. Alles verzeiht die Welt eher, als dass man
sage, man sei zu dem Punkt gekommen, wo man die Mei-
nung der Menge ablegen miisse und jeden Ehrgeiz, sich
diesen Meinungen anzuverwandeln.

Auch ich war iiberaus ehrgeizig. Ich wollte so unendlich
viel. Ich gestehe, dass ich des Glaubens war, einmal in der
Welt eine Bedeutung haben zu miissen. Ich hielt mich fir
den Dichter der Zukunft, in dem Verkiindigungen reiften,
welche einmal die Herzen der Menschen bewegen wiirden.
Ich glaubte deshalb Grund zu haben, verachten zu diirfen,
wo ich Geniigsamkeit fand. Neues, Grof3es sollte ja gesche-
hen, und ich wiirde zur Mitte von diesem Neuen und Gro-
en gehoren.

Voller Misstrauen war ich gegeniiber dem, was aus anderen
Zeiten tiberkommen war. Was ging mich eigentlich das
Christentum an, so fragte man gar, und ich fragte wacker
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mit. Hatten wir es noch nétig nach der Weise unserer Viter
Gott zu verehren. Und waren es nicht eigentlich Mirchen,
jene Geschichten, welche uns glaubhaft machen wollten,
Gott habe einst seinen Sohn auf die Erde gesandt, um uns
zu erlésen? Uns kam es doch wohl zu, eine neue Religion
zu begriinden und zu verkiinden, was wir von Gott und
von seinem gottlichen Wesen hielten. Und da ich nun
glaubte, ein grofer Dichter zu sein, sah ich meine Aufgabe
darin, nicht nur irgendwelche Gedichte zu schreiben,
sondern ein Buch, das Giiltigkeit fiir jedes Schicksal be-
safS.

So vermessen war ich damals, und mein Ehrgeiz kannte
keine Grenzen. Dabei war ich so unlogisch, von meinem
Buche aber iiberzeugt zu sein, es werde auch noch von
kiinftigen Generationen gelesen werden. Wenn ich wenigs-
tens jene Weisheit besessen hitte, den Zukiinftigen zuzubil-
ligen, dass sie sich iiber uns so erhaben diinken, wie wir uns
tiber die, welche im Irdischen vergangen waren, erhaben
diinkten. Aber ein Ehrgeiziger hat keine Weisheit, es geht
ihm nur darum, den Anschein zu erwecken, als besitze er
Weisheit.

Ich hatte durchaus Erfolg. Ich gab sehr viel auf diesen Er-
folg und betrachtete voller Stolz meine ersten Biicher. Ich
hatte sie ja geschrieben, um sie voll Stolz in den Hinden
halten zu konnen. Der Ehrgeizige liebt den Erfolg, und er
wird wegen seiner Erfolge geachtet. Die Welt stachelt sei-
nen Ehrgeiz, indem sie seine Erfolge beachtet. Man rechnet
jedem vor, welchen Erfolg er hatte, und nach seinem Erfolg
billigt man ihm Ansehen zu.

Nur die wahrhaft Liebenden missachten den Erfolg. Es
kommt auf gar nichts anderes an als darauf, wie ich liebe.
Es ist uns Menschen erstlich aufgegeben, eine wahre Bezie-
hung zu finden zum Géttlichen Sein — mit Absicht gebrau-
che ich nur eine sehr vage und ungenaue Bezeichnung und
bin des Tadels der Theologen gewirtig —; als zweites aber ist
es dem Menschen aufgegeben, eine wahre Beziechung zu
finden zu seinen Mitmenschen, insbesondere aber zu de-
nen, die er liebt (denn mit ihnen wird er es am schwersten
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haben). Wer ganz allein in sich lebt, lebt gar nicht. Leben
ist nur moglich aus dem Du, im Du und mit dem Du.

Es soll ein ehrlicher Bericht sein, der die ganze Wahrheit
enthilt. Manches habe ich schon in meinem Leben ge-
schrieben, in jenen Jahren vor allem, die im Banne des
Ehrgeizes standen. Ich habe das meiste davon verworfen,
und es ekelt mich jedes Mal, wenn ich eine Zeile von dem,
was ich frither schrieb, zu Gesicht bekomme. Aber ich halte
auch nicht mehr viel von den meisten Biichern der ande-
ren, weil sie nicht die ganze Wahrheit wollen. Dichtung —
das nenn ich Wagnis zur ganzen Wahrheit. Aber was sind
die Dichtungen, die man uns anbietet. Wenn sie schon
sind, so mag es noch hingehen. Aber auch auf die Schén-
heit versteht man sich kaum noch, obwohl es eine durchaus
heidnische, ja, unfromme Schénheit geben kann. Wahrend
ich hier einen ehrlichen Bericht gebe, glaube ich, eine
Dichtung zu wagen.

Ich glaube nicht, dass wir in Zukunft noch unter Dichtung
das verstehen werden, was wir bislang darunter verstanden
haben. Zur ganzen Wahrheit gehort es auch, dass die Giil-
tigkeiten wechseln, sich mehren und mindern und mitei-
nander verschieben. Wir haben zum Beispiel die Giiltigkeit
der Dinge zu lange dynamisch gesehen, wir haben sie damit
entwertet und verweltlicht. Aber es gilt wieder, dass die
Dinge Schépfung sind, und es gilt zudem, dass sie ange-
haucht sind, und es gilt drittens, dass sie sich von uns an-
hauchen lassen

Dieses Biichlein ist der erste Versuch einer Dichtung, wie
ich sie begreife, und das Ungeniigen weicht nicht, ich
mochte zu oberflichlich dafiir sein. Es ist ja nicht damit
getan, Einzelheiten aufzuzihlen. Wenn ich sie einzeln auf-
zihle, dann ist es schon schlecht. Die Einzelheiten diirfen
eben nicht einzeln sein, sonst ergibt sich keine ganze
Wahrheit.
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Aus Sylvanus’ Tagebuch (1953)

5. Januar 1953

Mit dem Klang von Hindels »Halleluja« im Ohr und im
Herzen will ich mein Tagebuch beginnen. Hoffentlich ist
diesem zweiten Beginnen eine gewisse Dauer beschieden,
denn als Primaner begann ich mein erstes Tagebuch, ohne
freilich Giber die ersten wenigen Seiten hinauszukommen.
Es schien mir unziemend und auch vermessen, mich in
einem Tagebuch zum Mittelpunkt zu machen; man kann ja
gar nicht ganz ehrlich sein, wenigstens kann das nicht ein
Mensch wie ich es bin. Und soll man tiberhaupt versuchen,
solche Dunkelheiten aufzuhellen? Die volle Wahrheit zu
wagen? Meine Bedenken gegen das Tagebuch sind auch
jetzt so stark, dass ich nicht alle einzelnen auffithren will.
Es ist besser, einfach zu beginnen.

Schon am 1. Januar 1953 wollte ich beginnen, aber Hin-
dels »Halleluja« hat mich soeben erst dazu bestimmt. Ich
habe dabei geweint. Die Auffithrung des Messias im Rund-
funk war vorziiglich. Ich hatte dazu den Leuchtengel und
den Bergmann angeziindet. Es ist gar nicht zu beschreiben,
was mich bewegt, wenn ich das »Halleluja« hére. Fiir mich
ist dies der wichtigste Lobpreis Gottes, den Menschen je
angestimmt haben.

Doch ich will keine Analysen meines Gefiihls hinzusetzen.
Mein Tagebuch fiihre ich vor allem deswegen, um Werk-
keime darin einzusehen. Meine Fantasie arbeitet eigentlich
unaufhoérlich und bietet an Einfillen und Ideen iiberreich
an. Aber ich vergesse sie wieder sehr schnell, oft schon in
Minuten und Stunden. Wie schmerzlich habe ich oft schon
gewichenen und gesunkenen Gedanken nachgeforscht —
ohne Ergebnis.

Nur ein schdnes Erinnern blieb. Wie drgerlich empfand ich
oft dieses Schweigen, ohne mich aufzuraffen, den Gedan-
ken Heimat zu geben. Nun will ich hier vor allem solche
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schopferischen Gedanken aufzeichnen, um sie vor dem
Vergessen zu bewahren. Vielleicht ist mir der eine oder
andere dieser Gedanken spiter als Werkkeim wertvoll.
Heute Mittag genau um 13:00 Uhr ist Wilhelm mit der
Portritplastik von mir fertig geworden. Eine ordentliche
Arbeit, wie ich glaube. Deswegen freue ich mich, dass es sie
fortan gibt. Gregor brachte mich vom Wulfschen Mittags-
tisch nach Hause. Wir gaben uns zum Abschied stumm die
Hand und blickten uns dabei in die Augen. Wie wird es
weitergehen mit uns? Werde ich dieses Jahr als ein Leben-
der {iberstehen? Ich habe wohl nicht viel Aussicht dazu.
Zum ersten Male bin ich in ein neues Jahr ohne jede Hoft-
nung gegangen. Dabei bin ich gesundheitlich kriftig wie
nie zuvor, finanziell gesichert wie nie zuvor, ich werde in
diesem Jahre ein eigenes Haus bekommen, wie ich es mir
seit meinem 16. Lebensjahr ertraumt habe. Was brachten
die fritheren Jahre nicht alles an Leid und Kiimmernissen!
Aber ich lebte in Hoffnung — all die Krankheits-, Kriegs-
und Hungerjahre hindurch. In dieses neue Jahr ging ich
ohne Hoffnung, weil ich nicht weif$, wie ich das Leben
weiter {iberstehen soll — mein Leben. Ich miisste nun viel
und ausfiihrlich von Gregor schreiben, von dem, was ich
ihm antat, und dem, was er mir antat. Vielleicht schreibe
ich spiter noch einiges davon. ...

(durchgestrichen 7.) Januar

Mittags und abends Gast bei Blokeschens. Jiirgen Klasing
soll von der Lektiire des Friedensspiels sehr beeindrucke
gewesen sein. Er habe gefragt: warum bringen das nicht die
Monatshefte? Auf meine Frage empfiehlt Blockesch, an
Jiirgen Klasing zu schreiben. Blockesch scheint sehr krank
zu sein. Wieder war er von einer anstrengenden Nachsicht
gegeniiber den Kindern Gundula und Wendelin.

Miiller-Oerlinghausen — ein Konvertit — ist ein guter
Handwerker als Bildhauer, aber er macht zu viel nach:
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Bach, Barlach und Marcks. Kann man es noch sagen, dass
er ein guter Handwerker ist.

Aus einem schénen Impuls habe ich mir in Bielefeld die
Losungen der Briidder Gemeine gekauft mit durchschosse-
nen Loseblittern. Ich habe ja Trost so sehr notig. In dem
Biichlein will ich tiglich und fleifdig lesen. Es hat auf mich
eine grofle Anziehungskraft ausgetibt.

Heute hatte ich Besuch von dem Taubstummenkiinstler
Reinhard Hilker. Ich war sehr bewegt und bin es noch. Es
scheint unfasslich, wie ein solcher Mensch das Leben ertra-
gen mag.

In der Frithe Besuch beim Senator er wiinscht eine Wid-
mung in sein Friedensspiel. Man sollte einmal ein Spiel
schaffen, in welchem Christus sich den Menschen unserer
Zeit stellt und an den Begegnungen mit ihnen demons-
triert, dass die Zeit zu seiner Wiederkunft noch nicht nahe
ist. In 50 Jahren diirfte der zweite Teil geschrieben werden,
in 100 Jahren der dritte — und so fort. Das gebe gewiss eine
Tradition von erschiitternder Eindringlichkeit. Ein Werk,
an dem viele Dichter und ganze Generation schreiben soll-
ten. Vielleicht wire es gut, als Abstand zwischen den ein-
zelnen Teilen jeweils die Spanne von Christi Erdenleben zu
wihlen, also 33 Jahre.

Ein anderer Gedanke fiir ein Spiel kam mir Weihnachten,
als ich im Rundfunk einen Vortrag iiber den geschichtli-
chen Ruprecht horte. Danach soll er ein Priester zur Zeit
des Bischofs Nikolaus gewesen sein. Wihrend der Weih-
nachtsmesse wurde vor der Kirche gesungen und getanzt,
und in seinem Zorne verfluchte der Priester die Tdnzer,
fortan immer tanzen zu miissen. Ein Jahr spiter kam der
Bischof Nikolaus und erloste die Ténzer. Das ist ein vor-
ziiglicher Vorwurf fiir ein kultisches Laienspiel, an dem sich
ein Werk entwickeln lisst, das nicht unmittelbar um die
Krippe kreist. Solche Werke fehlen.

Das Stadttheater Freiburg sandte den Kindermord zuriick.
Herbermann empfahl, ihn nun doch an Wedekind zu sen-
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den, zumal mir die innere Kraft ausgegangen ist, ihn weiter
rumzusenden. Sieben Antworten stehen noch aus. Aber er
ging bisher an Bonn und Bochum.

10. Januar

Donnerstag im Theater. Dr. med. H. Praetorius. Wieder ist
mir bewusst geworden, wie fremd die Welt fiir mich ist.
Alles hat sich késtlich amiisiert. Und dabei geht das Stiick
von einem Autounfall aus, bei dem zwei Menschen ums
Leben kommen. Und der Hauptanlass zum Vergniigen:
Ein junger, verwirrter Mensch, der wegen eines Justizirr-
tums im Zuchthaus safs, weil er einen Mord verursacht
haben sollte. Nach seiner Entlassung mordete er nun wirk-
lich den Menschen, der ihn ins Zuchthaus gebracht hatte,
wurde zum Tode durch den Strang verurteilt, aber wurde
nach der Hinrichtung wieder lebendig. Und tiber einen
solchen Menschen schiittelt man sich vor Lachen. Es wird
immer Kriege geben, weil die Menschen miteinander zu
gleichgiiltig sind.

Gestern Abend Cornelius abgeholt, der mit Elisabeth
Clarenbach von Miinster kam. Zwei nette Plauderstiind-
chen gemeinsam. Hernach war ich allein bei Herbermann.
Vielerlei besprochen. Er glaubt an mich und hilt zu mir
wie vielleicht niemand. Was wire ich ohne ihn? Aber helfen
in meiner Not kann er mir auch nicht. Es miisste schon ein
Engel kommen.

Heute Abend wird mich Cornelius besuchen, ich will viele
Kerzen anziinden.

13. Januar

Seit langem empfinde ich schon kein Mitleid mehr mit mir
selbst. Mein Schicksal, mein baldiges Ende erscheint mir
unausweichlich. Viele Erinnerungen kommen auf, an Ge-
genden, Ecken, Mauern, die ich einmal sah, oft denke ich
an Ereignisse der frithen Kindheit. Der Ring beginnt sich
zu schliefRen.
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Zwei Worte

Er kam.

Ein Satz. Satz Gegenstand. Satz Aussage.

Der Anfang. Anfinge liigen. Ohne Anfang. Gegenstand
Satz. Aussage Satz. Mehrere Anfinge. Mehrere Gegenstin-
de. Mehrere Aussagen. Gegenstand Er. Keine Anfinge.
Erster Gegenstand. Wird gerufen. Ich vermute. Er vermu-
tet. Wir vermuten.

Erste Aussage. Vater Zahnarzt. In Kéln. Mutter auch. In
Koln. Sind geschieden. Sohn zwanzig. Mutter zugespro-
chen. Erst Internat. Katholisches Gymnasium. Mehrere
Vorkommnisse. Antiautoritire Aktionen. Consilium abe-
undi. Jetzt Abendgymnasium. Tagsiiber ja. Wechsel
schnell. Heute Waschraumwirter. Dreifig Mark. Pro
Schicht. Und gleich? Und morgen? Wer weif$? Und ges-
tern? Ach ja. Was solls. Zum Beispiel. Oder vermutlich.
Unter anderm. Es geschieht.

Liebt beat. Dreht Filme. Gute Filme. Acht Millimeter. Als
Hobby. In Farbe. Merkwiirdige Titel. Eu daimonis. Oder
auch. Wenig sexy. Merkwiirdig wenig. Ohne Handlung.
Handlungen liigen. Sagt er. Erste Aussage.

Zweiter Gegenstand. Wird gerufen. Heif3t also. Und lebt.
Ich vermute. Er vermutet. Wir vermuten. Er behauptet. Im
Gegensatz. Sie erinnern. Sich etwa. Oder mich. Oder ihn.
Maglicher Weise. Zwei Worte. In einem. Nun gut. Also
nochmals. Zweiter Gegenstand. Oder modern. Gegenstand
zwei.

Zweite Aussage. Trotzdem konservativer. Langer Satz. Kein
Satz. Ein Unsatz. Heute moglich. Klingt modern. Oder
modisch. Klingt nur. Klinge nur. Kleines Friihlingslied. Sie
erinnern. Als Zitat. Sich etwa. Oder ihn. Oder mich. Wih-
len Sie. Ich schreibe. Nur schreiben. Sie wihlen. Ich nicht.
Trotzdem nicht. Oder besser. Ich versuche. Mit Vorsatz.
Zum Beispiel. Zu schreiben. Nicht wihlen. Geht das? Ich

fiirchte. Fiir ihn. Fiir Sie. Flir mich. Am meisten. Bin Ego-
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ist. Sie nicht? Beziehen wir. Uns gegenseitig. Bedingen wir.
Uns gegenseitig. Satz Gegenstand. Satz Aussage. Dann gilt.
Vieles gilt. Werde gewihlt. Wihle darum. Wihle auch. Thr
schreibt. Schreibt auch. Wihler schreiben. Schreiber wih-
len.

Er schreibt. Und photografiert. In Offenbach. Am Main.
Gegenstand zwel.

Und studiert. In Frankfurt. Auch Philosophie. Soziologie
auch. Hasst Handke. Den beatling! Sie wissen. Publikums
Beschimpfung. Unter anderm. Uber anderm. Deutschland
aber. Armes Deutschland.

Vater Sonderling. Lebt getrennt. Im Norden. Schrieb auch.
Schreibt noch. Vielleicht noch. War Offizier. Dienstgrad
unbekannt. Dienstgrad uninteressant. Fiir ihn. Den Sohn.
Fiir mich. Fiir uns. Hat Freunde. Der Vater. Merkwiirdige
Freunde. Sagt man. Die Nachbarn. Eben Freunde. Musste
heiraten. Im Kriege. Viele Zwinge. Dieser Zwang. Jener
Zwang. Andere Zwinge. Auch Zwinge. Zwinge auch.
Eben Zwinge. Zwinge also. Nur Zwinge. Das erklirt. Fiir
andere.

Mutter erzieht. Soll erziehen. In Offenbach. Muss arbeiten.
Im Labor. Medizinisch—technisch. Oder dhnlich. In Frank-
furt. Liebt ihn. Verwdhnt ihn. Bewundert ihn. In Offen-
bach.

Gegenstand eins. Braucht Middchen. Braucht Parties. Ohne
Genuss. Haar Koteletten. Gegenstand zwei. Hasst Parties.
Midchen gleichgiiltig. Noch pubertir. Sehr intellektuell.
Im Habitus. Glaubt er. Fragen gestattet. Fragen erbe-
ten.

Gegenstand drei. War verlobt. Verfiihrte Knaben. Wurde
verurteilt. Wieder frei. Seit kurzem. Verlobung hinfil-
lig.

Unehelich geboren. In Solothurn. Jetzt Ziirich. Versiche-
rungs Angestellter. 1400 Franken. Im Monat. HeifSt
wohl.

102



Vater Vertreter. Verdient gut. Viele Verhiltnisse. Neue
Verhiltnisse. Immer neue. Mutter vereinsamt. Bleibt be-
rufstitig. Beruf vergessen. Beim Recherchieren. Vielleicht
Saaltochter. Meine mich. Nicht ihn. Gegenstand drei.
Aussage drei. Schreibt nicht. Filmt nicht. Photografiert
nicht. Geht aus. 1400 Franken. Monatlich brutto. Fiir
Ziircher See. Sagt Erholung. Sagt er. Er sagt. Ist ehrlich.
Meint aber. Sieht Knaben. Badende Knaben. Denkt zu-
riick. Die Zelle. Offene Anstalt. Mit Psychiater. Vorzeitig
entlassen. Gute Fihrung. Alles Gute. Ohne Riickfall.
Wenn moglich. Weitere Behandlung. Als Auflage. Vierzehn
tigig. Zwei Stunden. Achtzig Franken. Schweizer Franken.
Ein Sonderpreis. Schon Monate. Erfolg ja. Erfolg nein.
Warum Erfolg? Erwachsene Teufel. Knaben Engel. Sagt
man. Engel gut. Erwachsene schlecht. Sagt man. Er glaubt.
Zweifelt nicht. Will glauben. Will anders. Sagt er. Meint
er. Vielleicht auch. Wer richtete? Wer richtet? Wer wen?
Normale Annormale. Annormale Normale.

Schreibt nicht. Filmt nicht. Photographiert nicht. Keine
Party. Kein beat. Neue Ziircher. Kein Protest. Raucht
nicht.

Erster Gegenstand. Er raucht. Zweiter Gegenstand. Er
raucht. Dritter Gegenstand. Raucht nicht.

Erste Aussage. Wo Liebe? Warum Liebe. Welche Liebe?
Wessen Liebe? Liebe wozu? Vater Zahnarzt. Vater unbe-
stimmt. Vater Vertreter. Viter leben. Miitter leben. S6hne
leben.

Bleibt nachzutragen. Gegenstand drei. Lebt auch. Ich ver-
mute. Sie vermuten. Er weifl. Sagt es. Jedenfalls offensicht-
lich. Er lebt. Uberzeugt das? Mich nicht. Mit Einschrin-
kung. Eher Mozart. Und Lennon? Der beatle? Lennon
wahrscheinlicher. Oder Mozart? Doch Mozart? Ich
schwanke. Weifd nicht. Bezweifle mich. Vor allem. Und
meine. Ich sage. Und ich. Ich und. Méglicher weise. Dies
Ich. Vierter Gegenstand. Vierte Aussage. Wihlen Sie! Ich

schreibe. Immer mich. Nur mich. Satz Gegenstand. Satz
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Aussage. Weine fremd. Liebe fremd. Lebe fremd! Drei
Einigkeit. Ausgeklammert Sterben. Sterbe befremdet. Doch
zuriick.

Gegenstand eins. Braucht Vater. Spricht ihn. Wird belehrt.
Wird beschenkt. Freut sich. Frustriert sich. Ist enttiuscht.
Mal so. Mal anders. Letztlich gleichgiiltig. Der Vater. Nun
ja. Zeugte mich. Nun ja. Empfand Lust. Nun ja. Sagt er.
Gegenstand eins. Und auch. Gute Praxis. Bezahlt regelmi-
Rig. Ist verpflichtet. Heiratet wieder. In Kiirze. Oder nicht.
Bin vaterlos. Eigentlich genommen. Im Verhiltnis. Zu
anderen. Relativ gesehen. Besuche ihn. Vor Festtagen. Vor
Geburtstagen. Oder so. Ziemlich unregelmifSig. Bin unru-
hig. Mag sein. Oder unstet. Sagt er. Gegenstand eins. Von
sich. Zu mir.

Ein Vater. Eine Frage. Nach ihm. Nach mir. Nach uns. Ein
Vater. Was zeugt? Wer zeugt? Zeugt was? Zeugt wen? Sein
Glied. Seine Hoden. Sein Samen. Adams Samen. Adam
zeugte. Nur er. Der Vater. Ein Vater. Alle Viiter.

Vater Zahnarzt. Zieht Zihne. Pflegt Zihne. Repariert Zih-
ne. Macht Plomben. Macht Briicken. Mein Vater. Der
Vater. Die Frage. Warum ich? Vater warum? Warum ich?
Sagt er. Gegenstand eins.

Gegenstand zwei. Der Vater. Ein Sonderling. Viele Biicher.
Schleswig-Holstein. Stilles Dorf. Meer nah. Nicht nebenan.
Nicht umschlungen. Eine Kate. Hiibsch renoviert. Guter
Jugendstil. Seine Passion. Schon immer. Verkommt kulti-
viert. Kultiviert verkommen. Wird gesagt. Trinkt Whisky.
Nur schottischen. Hat Kamin. Sagt Mutter. Ich fragte.
Fragt er? Fragte er. Gegenstand zwei. Fragte Mutter. Lass
mich. Bat er. Zum Vater. Fast Kitsch. Er grinste. Zum
Vater. Wenigstens einmal. Wieder Kitsch. Aber doch. Sein
Gesicht. Seine Kleidung. Seine Hinde. Ja die. Vor allem.
Seine Hinde. Und nackt? Ganz nackt? Die Hinde. Halb
bekleidet. Oder wie. Ich schwieg. Schwieg Fragen. Wie
diese. Ein Vater. Der Vater. Alle Viter. Sie zeugen. Doch

wer. Wer zeugte? Wer zeugt? Mein Samen. Adams Samen.
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Samen zeugt. Kein Vater. Adam zeugt. Kein Vater. Vater
grunzt. Vater lacht. Vater scherzt. Empfindet Lust. Hat
Orgasmus. Zeugt nicht. Hat Samen. Der zeugt. Vater
nicht. Und Mutter? Sie schweigt. Hort nicht. Uberhért
mich. Sprich doch! Sag was! Sag dich! Du sprichst. Besuch
ihn. Den Vater. Bist zwanzig. Wirst volljahrig. Liebst mich.
Keine Freundin. Nur mich. Deine Photos. Dein Studium.
Dein Hoffen. Deine Hoffnung. Berichte ihm. Deine Hoft-
nung. Sagte Mutter. Sagt er. Als Bericht. Gegenstand
zwei.

Aussage drei. Gegenstand drei. Sind identisch. Miteinander
Fiireinander. Frage eins. Frage zwei. Frage drei. Sind iden-
tisch. Fragen gezielt. Nach ihm. Unser Vater. Vater unser.
Der du. Bist wo? Bist wer. Bist was. Ich frage. Darf fragen.
Muss fragen. Mein Vater. Mein Samen. Dein Samen.
Zeugte dich. Verstief§ dich. Mein Samen. Dein Samen.
Sind identisch. Deine Weibergeschichten. VerstieSest Mut-
ter. Onanieren wir. Wir zwei. Mit uns. Als Knaben. Mit
Knaben. Ohne Folgen. Adam stirbt. Soll sterben. Muss
sterben. Wird sterben. Wir sterben.

Bin allein. Ganz allein. Herr Ober. Zwei Worte. Ein Bier.
Keine Anfinge. Oder Tabletten. Ein Plakat. Nimm zwei.
Er liest. Die Zeitung. Neue Ziircher. Seite drei. Der Ge-
richtssaal. Eine Rubrik. Sittenstrolch gefasst. Wieder ein-
mal. Wieder einer. Schaut auf. Ein Plakat. Nimm zwei.
Zwei Augen. Zwei Ohren. Zwei Fiifle. Zwei Arme. Zwei
Beine. Zwei Brustwarzen. Zwei Hoden. Die eigenen. Nur
die. Ein Plakat. Ein anderes. Er lacht. Wie albern. Und
erschrickt. Wie ernst. Ich telephonierte. Sagt er. Gegen-
stand drei. Wihlte langsam. Eine Nummer. Gewiss die.
Nur die. Des Psychiaters. Ich gehe. Er fragte. Zum Vater.
Seine Adresse. Endlich gefunden. Ich stammle. Ich lalle.
Soweit er. Gegenstand drei. Aussage drei. Das Resii-
mee.

Er kam.
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Satzgegenstand. Satz Aussage. Ohne Anfang. Anfinge lii-
gen. Zum Vater.

Aussage eins. Der Vater. Nun ja. Werde ilter. Versteh
mich. Frag nur. Deine Mutter. Ich zahle. Ihr lebt. Gesi-
chertes Auskommen. Die Versicherung. Was mehr? Werde
gliicklicher. Entscheide selbst. Bald volljahrig. Werde Sol-
dat. Ich natiirlich. War Soldat. Was sonst? Frag nicht.
Lingst vorbei. Zum Gliick. Danke Gott. Gott ja. Die Na-
zis. Ich Nazi? Aber nein. Habe gekdmpft. Als Deutscher.
Ihr Jungen! Consilium abeundi. Deine Sache. Klag nicht.
Beklag nicht. Werde Mann. Ich vielleicht. Heirate wieder.
Lernt lernen! Lebens Ernst. Wie damals. Hunger Studium.
Werk Student. SA Anwirter. Was geleistet. Weif§ Gott.
Gott weifd. Gott ist. Zahle Steuer. Kirchen Steuer. Fiir
Gott. Mein Junge. Fiir euch. Mein Kind. Mein Sohn. Bin
stolz. Leugne nichts. Liebe Ordnung. Kranke Zihne. Mein
Boot. Meine Ferienreisen. Ach so. Mutters Tennis. Eigenes
Auto. Na also. Dachte ich. Sei zufrieden. Seid zufrieden.
Allerseits zufrieden.

Aussage zwei. Der Vater. Nett Junge. Von dir. Guter Ge-
danke. Setzt sich. Nimm Platz. Prichtig prichtig! Ganz ich.
Oder halb. Bist schlank. Etwas schlacksig. Meine Biicher.
Nun ja. Resigniere sie. Resignierte immer. Mein Krieg?
Mein Kampf? Lingst vergessen. Nicht fragenswert. Die
Zwinge. Heiratete also. Bése Nazis. Nie Nazi. Nie Milita-
rist. Immer individuell. Verkorkstes Individuum. Gebe zu.
Gewisser Massen. Auch Egoist. Bin ehrlich. Bewusster
Egoist. Aus Passion. Mein Sohn. Eine Zugabe. Nicht erbe-
ten. Deine Mutter. Sie wollte. Nur sie. Ein Baby. Ein Kind.
Einen Sohn. Und nun? Leben sie. Wohl einsam. Lebe wie?
Philosophiere auch. Fiir Hausgebrauch. Fiir mich. Dieser
Hochhuth. Zum Beispiel. Kein Handke. Kein Bgll. Kein
Ionesco. Kein Ich. Ein Ich. Mein Sohn. Weif$ nicht. Wuss-
te nie. Ahnungsloses Leben. Schrieb Beckett. Vor Beckett.
Schrieb Ionesco. Vor lonesco. Meine Manuskripte. Ohne

Verleger. Ohne Freunde. Die Manuskripte. Sonst wohl.
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Ein wenig. Schrieb also. Schrieb frither. Zu frith. Schrieb
Beckett. Vor Beckett. Schrieb Ionesco. Vor Ionesco. Und
Handke. Vor Handke. Auf Wiedersehen. Sehr gefreut.
Nein wirklich. Ja wirklich. Was wirklich?! Komm wieder.
Gelegentlich mal. War nett. Mein Sohn. Mein Erbe. Mein
Kind. Wie komisch!

Aussage drei. Der Vater. Mein Sohn. Kein Erkennen.
Kaum Erinnerung. Du stérst. Du bist? Bist du? Kaum
moglich. Moglicher Weise. Hochstens das. Geh wieder.
Geh immer. Fiir immer. Tiir zu.

Er kam.

Satz Gegenstand. Satz Aussage. Der Sohn. Sein Vater.
Herr Ober. Ein Bier. Zwei Worte.

Nun ic!}. Der Autor. Setze fort. Ohne Anfang. Anfinge
liigen. Uberpriife nun. Vergleiche nun. Kombiniere nun.
Unfassbare Wirklichkeit. Fassbare Vorstellungen. Ich kom-
biniere. Schaffe Realitit. Eine Realitit. Erzihle nicht.
Stammle mich. Will mich.

Erzihler liigen. Jeder Erzihler. Ein Terrorist. Ein Henker.
Ein Mérder. Mordet dich. Deine Phantasie. Zwingt dich.
Beweist dir. Erbaut dich. Pfui Deibel! Du stirbst.

Er bleibt. Lies nicht. Nicht ihn. Erzihlungen nicht. Keine
Romane. Gedichte vielleicht. Kein Drama. Werde Kérper.
Sei Kérper. Erzihl dich! Deine Phantasie. Deinen Samen.
Deinen Alltag. Deine Arbeit. Deine Nichte. Ohne Syntax.
Ohne Gesetze. Ohne Formeln. Ohne Kunst. Nimm an.
Gib her. Dann komm. Ich komme.

Ich kam.

Nun ic}}. Der Autor. Setze fort. Ohne Anfang. Anfinge
liigen. Uberpriife nun. Vergleiche nun. Als Alibi. Als Autor.
Kombiniere nun. Unfassbare Realitit. Fassbare Vorstellun-
gen. Ich kombiniere. Schaffe Realitit. Mindere sie. Ver-
deutliche sie. Verwische sie. Vervielfiltige sie.

Gegenstand eins. Besucht Vater. Aussage zwei. Erinnert
euch. Abendgymnasium. Mutter Tennisspielerin. Oder
anders. Mutter Laborantin. Eigenes Auto. Oder auch. Mut-

107



ter Schweizerin. Wie komisch. Wahrscheinlich Saaltochter.
Oder auch.

Ich wiederhole. Und liige. Kein Ich. Nicht ich. Ein Unich.
So nicht. Das nicht. Also anders.

Ich ganz. Alles Ich. Du Ich. Ich bin. Ich berichte. Ich bin.
Wer kommt?

Die Fakten. Ich komme. Als Sohn. Als Vater. Hasse Viter.
Die Alten. Die Versager. Die Neider. Die Gescheiterten.
Die Sterbenden. Die Halbtoten. Die Dreivierteltoten. Die
Nahezutoten. Die Terroristen.

Ich komme. Sketch Club. Treffe ihn. Stehen zusammen.
Beat Musik. Echter beat. Zwei Pils. Ein Wert. Bitte Feuer.
Wie alt. Gerade siebzehn. Ich heifle. Sie heifSen. Ach Sie.
Mein Vater. Sagt er. Kannte ihn. Ich verschweige. Waren
Klassenkameraden. Ich verschweige. Damals Freunde. Viel
zusammen. Also ja. Er lebt. Lebt noch. Ganz unwahr-
scheinlich.

Dieser lebt. Der Junge. Nicht er. Der Vater. Dieser lebt.
Lebt ganz. Mit Vater. Ohne Vater. Und ich. Bin wieder.
Sein Jahrgang. Bin gliicklich. Fiir Minuten. Fiir Sekunden.
Ein Nichts.

Sag thm. Dem Siebzehnjihrigen. Dem Lehrling. Dem
Schiiler. Die Fakten. Satz Gegenstand. Satz Aussage. Be-
richte ihm. Sage ihm. Wir sind. Hebe auf. Satz Gegen-
stand. Satz Aussage. Verstehen uns. Gegenstand eins. Ge-
genstand zwei. Gegenstand drei. Aussage eins. Aussage
zwei. Aussage drei. Verstehen uns. Endlich Verstehen! Fiir
ihn. Fiir mich.

Hellblaue Augen. Braune Augen. Griinstichige Augen.
Und wir. Wir beiden. Dunkelbraune Augen. Mittelbraune
Augen. Das Fazit.

Ich kam.

Wozu aber. Zum Gestorbensein. Zum Sterben. Zum Frei-
tod. Ich wihle. Muss wihlen. Drei Méglichkeiten. Die
Vierte. Wire Liebe.

Ich kam.
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Satz Gegenstand. Satz Aussage. Bald schon. Ich ging.
Oder Liebe. Zwei Worte. Ein Bier.
Ich kam.

»Ich will weiter gehen...« Ernst Meister — Dichter
und Kiinder neuer Wirklichkeiten (1957)

Den westfilischen Literaturpreis 1957 (Annette-von-Dro-
ste-Hiilshoff-Preis) verlieh auf der Festveranstaltung des
Westtalentages in Iserlohn am Sonntag, dem 22. Septem-
ber, der Direktor des Landschaftsverbandes, Doktor Anton
Kochling, gemifd dem einstimmigen Beschluss der Jury an
Ernst Meister, Hagen. Die Jury hat ihre Begriindung fiir
diese Entscheidung wie folgt formuliert:

Ernst Meister hat aus seiner westfilischen Situation zur der
modernen Nachkriegslyrik einen Beitrag geleistet, der nicht
ibersehen werden sollte. Mit ihm nimmt Westfalen teil an
der Ausprigung der dichterischen Sprache und des dichteri-
schen Bildes unserer Zeit. Der Preis zeichnet in diesem Fall
kein abgeschlossenes Lebenswerk, sondern einen Autor aus,
der sich im entscheidenden Stadium seines Schaffens befin-
det. ...

»Die Kunst muss aufhoren, meditativ zu sein, um neue
Formen zu entwickeln.« Diese Forderung, die von Antoine
Peusner vor einem Menschenalter aufgestellt wurde, scheint
von der bildenden Kunst inzwischen erfiillt worden zu sein.
Man darf der bildenden Kunst sogar bescheinigen, dass sie
dem heraufkommenden, aperspektivischen Zeitalter, das
freilich durch die neuen Erkenntnisse der Naturwissen-
schaften erst mdglich wurde, in entscheidendem Maf3e den
Weg bereitet hat zu einem gewandelten Lebensgefiihl einer
jungen Intelligenzschicht, die heute selbst aktiv die geistige
Wirklichkeit mitzugestalten beginnt. Wer stindig mit der
Kunst und mit jungen Menschen Umgang hat, der weif3,
dass zwischen der sogenannten Moderne und der Jugend
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keine Fremdheit mehr besteht, weil diese Jugend nicht nur
fithle, sondern auch weif, dass etwa gewisse nonfigurale
Bilder ihre Entsprechung in der Dynamik gewisser natur-
wissenschaftlicher Formeln haben. Die Kunst unserer Ge-
genwart imitiert keinerlei Wirklichkeit mehr; sie enthilt
jedoch neue Wirklichkeit — in Zeichen.

Auf diese Weise hat die bildende Kunst eine wichtige geis-
tessoziologische Funktion bekommen, die sie viele Jahr-
hunderte lang nicht besaf3. In fritheren Jahrhunderten nim-
lich, in denen der sogenannten »Neuzeit«, rangierte vor der
bildenden Kunst die Literatur: Sie prigte verbindlich das
Lebensgefiihl und beeinflusste entscheidend den Stil der
bildenden Kunst — wie den Stil iiberhaupt. Bezeichnender-
weise werden seit dem Naturalismus und dem Jugendstil
die Stilbegriffe auch fiir die Literatur von der bildenden
Kunst hergenommen. Die Literaten sind heute in das Hin-
tertreffen geraten, zumal in Deutschland, wo es die bilden-
den Kiinstler nach dem Zwischenspiel der Diktatur leichter
hatten, den Anschluss an die allgemeine Entwicklung wie-
derzufinden. Doch iduflere Griinde sind nicht allein ent-
scheidend, so gewichtig sie sein mégen. Wenn zum Beispiel
zum Wesen des sich konstituierenden neuen Stils die Ne-
gierung jeglicher imitierenden Symmetrie gehort, so ldsst
sich das bildmiRig verhiltnismifSig leicht demonstrieren.
Wie aber wird die nicht imitierende Asymmetrie in der
Literatur, in der Dichtung vernehmlich? Dieses zu offenba-
ren und zu kiinden, ist Aufgabe des Dichters selbst, des
Dichters der neuen Wirklichkeiten, dessen wir dringend
bediirfen, um heimisch werden zu kénnen in der sich mit
einem neuen Selbstverstindnis anbietenden Welt. Sie bietet
sich nicht nur an, sie fordert und dringt. Niemand kann
zum Beispiel sagen: »Ich negiere die Wirklichkeit der Ato-
me.« Denn diese Wirklichkeit besitzt ihn bereits, und er
miisste auf sich selbst verzichten, sich selbst negieren, wollte
er diese Wirklichkeit leugnen. Er miisste sich selbst aufge-
ben.
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Der Schreiber dieser Zeilen hat die Vermessenheit, zu glau-
ben, dass es die Aufgabe der Dichter ist, die neuen Wirk-
lichkeiten durch das Wort auszusagen und damit zu ban-
nen und zu ordnen, ja, tiberhaupt erst hineinzunehmen in
das Unverginglich-Bleibende des menschlichen Geistes
oder des Menschentums tiberhaupt. Denn nach Holderlin
stiften die Dichter das, was da bleibet. Sie tun es noch im-
mer und werden es immer weiter tun, solange es eine Welt
der Menschen gibt.

Wo sind nun die Dichter, die das Neue zu sagen vermdgen,
die es damit zu stiften berufen sind? Unter den Kennern
der hier kurz skizzierten Situation der Gegenwart und der
Dichtung in dieser Zeit gilt Ernst Meister, zumeist als Lyri-
ker bekannt und anerkannt, als ein echter und legitimer
Stifter des Bleibenden aus unserer Weltenstunde. In Rezen-
sionen von Fachkritikern rangiert sein Name neben dem
von Benn oder Lehmann. Bezeichnenderweise ist er auch
ein Maler von Graden, der eigentlich den Tachismus lingst
vorweggenommen hatte, der jahrelang warten musste, bis
sich die Malerei der Gegenwart auf seine eigene Art entwi-
ckelt hatte. Sicherlich ist ihm die Malerei Hilfe und erleich-
tert ihm die erlésende Aussage im Wort, die ihm Qual und
Leiden bis an die Grenzen des Ertraglichen verschafft. Wer
Ernst Meister kennt, weif3, wie dieses Leiden zum Wort hin
ihn auch kérperlich gezeichnet hat, ja, wie es ihn zerstort.
Denn es ist nie wahr gewesen, was die Schulmeister des
Geistigen immer wieder dozieren, dass Schopfertum so
etwas wie eine Apotheose des Normalen, Gesunden und
Kraftvollen sei. Vielmehr trifft die Erkenntnis von Benn zu,
die er 1934 im Schatten der Diktatur niederschrieb: »Der
Geist und die Kunst kommen nicht aus sieghaften, sondern
aus zerstérten Naturen.« Und einen halben Satz spiter
formuliert er schon: »Es gibt nur die Form und den Ge-
danken.«

Diese Sitze waren notwendig, um zum Wesen der Aussage
in den Gedichten von Ernst Meister gelangen zu kdnnen,
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und wir haben sie im Bewusstsein niedergeschrieben, dass
sie vielerlei Missverstindnissen ausgesetzt sein werden.
Einfach macht es Ernst Meister seinen Lesern nicht. Seine
Gedichte sind das Gegenteil romantischer Idylle, sie ver-
herrlichen auch keine subjektiven Gefithle oder Gefiihl-
chen. Sie sind von einer gewissen Hirte und Unbedingt-
heit, um das Neue sagen zu kdnnen. Sie schenken keine
Ruhe und Beschaulichkeit. Aber — die Formeln des Atoms
schenken auch keine Ruhe und Beschaulichkeit. Sie rufen
den Menschen zur Entscheidung, die nur dann zum Heil
werden kann, wenn er die Ungeheuerlichkeiten der mogli-
chen Zerstorung und ihre Michtigkeit geistig vorwegge-
nommen hat. Ein Lyriker wie Ernst Meister gleicht einem
Forscher, der sich selbst zum Experiment anbietet, um das
fiir viele befreiende Ergebnis zu erlangen. Theorie niitzt da
wenig, es kommt auf den Einsatz der innersten und ge-
heimsten Personlichkeit an.

Dieser Einsatz ist in jedem der Gedichte von Ernst Meister
zu spiiren, vor allem in denen der letzten Jahre, die in den
Binden »... und Ararat« (Limes — Verlag) und »fermate«
(Verlag Eremiten-Presse) erschienen sind. Gerade dieses
letzte Bindchen enthilt nach der Meinung des Schreibers
dieses Beitrages Gedichte, die einen adiquaten Ausdruck zu
mancher Wirklichkeit unserer Gegenwart geben. Ihre Form
ist dabei so prizise, genau und giiltig geworden, dass einige
Gedichte vermutlich fortan zum vererbbaren Besitz aus
dem lyrischen Schaffen Deutschlands um die Mitte unseres
Jahrhunderts gehren werden. So hat denn auch die von
Hollerer herausgegebene reprisentative Ubersicht unserer
Lyrik »Transit« (bei Suhrkamp) Ernst Meister mit einigen
gut gewihlten Beispielen aufgenommen.

Einem kleinen Kreis von Fachkennern und Literaturfreun-
den ist Ernst Meister schon linger bekannt. Dem viel dis-
kutierten Schmallenberger Dichtertreffen des vergangenen
Jahres kommt zumindest das Verdienst zu, Ernst Meister
einer breiteren westfilischen Offentlichkeit vorgestellt zu

112



haben. Seine Lyrik konnte nun gerade in seiner Heimat
Freunde, Verehrer und Bewunderer finden. Es war trost-
lich, zu erfahren, wie sich hinsichtlich der Anerkennung fiir
Ernst Meister eigentlich alle einig waren, die Zeugen seiner
ersten Sffentlichen Lesung in Westfalen sein konnten.
Eigentlich durfte das auch nicht verwundern, denn gerade
in Westfalen wird etwa in den jungen Industrien des Re-
viers intensiv gearbeitet, und zwar gearbeitet nach dem
Selbstverstindnis des Reviers, um die Fundamente des
Neuen in die Sichtbarkeit der Plausibilitit zu setzen. So ist
ein Dichter wie Ernst Meister geradezu notwendig gewor-
den, weil er die Krifte, aus denen das Zukiinftige sich ent-
wickelt, zu beschworen versteht — doch nicht als ein Ma-
gier, nicht als ein Verderber, der das Dunkle mystifiziert,
sondern als ein Kiinder. Darum wichst aus diesen Gedich-
ten auch das Maf§ neuer Schénheit — nicht unserer ge-
wohnten, verbrauchten Schénheit. Dieses Maf$ zu definie-
ren, wird noch viele Uberlegung kosten. Die Definition
geht jedoch nicht den Dichter an. In seinen Gedichten ist
das Mafd ja schon vorhanden, die neue Schénheit konsti-
tuiert.

»Ich will weitergehn. ..« heifdt das erste Gedicht des Bandes
»fermate« und bekundet damit zugleich, dass es nicht da-
rum geht, von Realititen irgendwelchen Besitzes zu han-
deln — denn solche Realititen gibt es nicht mehr —, sondern
um das Erlebnis einer stets wechselnden Entsprechung oder
um endliche Kurven im Unendlichen, wenn man so will.
»Am Saum des Meers steht der Tor...« lautet der Beginn
des zweiten Gedichtsabschnitts. Wer verstiinde diese Situa-
tion nicht: »Am Saume des Meers«? Das Meer, Fische (der
Delphin vorziiglich), das Schiff und die Gestirne werden
immer wieder als Zeichen in die Meisterschen Gedichte
gesetzt.

Es kann hier nicht bei jedem der Gedichte verweilt werden.
Aus dem letzten des Bandes »fermate« sei jedoch noch die
Zeile »In den Ather speit Gold ein raubender Fisch« ange-
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fithrt, weil diese Zeile vielleicht blitzartig zu erhellen ver-
mag, was hier zuvor theoretisierend {iber den Lyriker im
Verhiltnis zum Heute gesagt wurde. Denn der raubende
Fisch: er eben ist Zeichen fiir die erweckten Krifte zur
Zerstorung. Doch dieser Fisch raubt nicht nur, sondern er
speit gleichzeitig Gold. Das Zeichen des raubenden und
speienden Fisches hat in dem Gedicht freilich nicht nur
diesen direkten Bezug, sondern ist umfassender..., leider
kann an dieser Stelle nicht weiter darauf eingegangen wer-
den, da es gilt, zu versuchen, Ernst Meister in seinem We-
sen und Werk vorzustellen.

Dieser Versuch mag abschlieffend durch einige Daten und
Notizen zum Lebenswerk von Ernst Meister erginzt wer-
den. Er wurde am 3. September 1911 in Haspe, das heute
zu Hagen gehort, geboren. Abgesehen von einem schwiibi-
schen Einsprengsel stammen die Vorfahren aus Westfalen,
aus dem Sauerland und aus der Gegend Unna, Kamen. Der
Grof$vater, der Dreher war, sprach nur »in Ausnahmefillen
nicht Platt«. Der Knabe spielte gerne im Bereich des Ein-
gangs zur Kluterthohle, deren Labyrinth ihn magisch an-
zog. Nach bestandenem Abiturientenexamen am Hasper
Reformrealgymnasium wurde Ernst Meister zundchst Lehr-
ling in einer groflen Girtnerei am Rhein, wechselte aber
dann als Theologiestudent zur Universitit Marburg tiber.
Bald belegte er auch Philosophie, Germanistik und Kunst-
geschichte. In den Mittelpunkt des Interesses riickte fiir
den Studenten jetzt Nietzsche (»weit und breit als Produ-
zent athletischer Schlagworte verkannt«), der ihm durch
den Heidegger-Schiiler Dr. Lowith in subtiler Weise nahe-
gebracht wurde. Ernst Meister beschiftigte sich vornehm-
lich mit dem symbolistischen Teil des Werkes von Nietz-
sche. »Aus gewissen eigenen, auf den Dichter Nietzsche sich
beziehenden Studien, bei denen das philologische Prinzip,
d.h. das immanente Vergleichen, leitend war, habe ich
Nutzen fiir das Angehen anderer Begriffs- und Bildzusam-
menhingen gezogen.«
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1932 erscheint in Marburg der erste Gedichtband »Ausstel-
lung«; zur gleichen Zeit setzten auch erhebliche gesundheit-
liche Stérungen ein, die ihn — auf8er der Tatsache, dass sein
Hauptdozent emigrieren musste — zwangen, das begonnene
Studium aufzugeben. Ernst Meister zog nach Frankfurt
und heiratete dort. Die damalige »Frankfurter Zeitung«
verdffentlichte mehrfach Prosa von ihm. Der geistige und
menschliche Umgang beschrinkte sich nur auf sehr wenige
Menschen. Die damaligen Gedichte, gegen den Zeitgeist
entstanden, haben noch nicht die formale Giiltigkeit der
heutigen Gedichte. Man spiirt ihnen die Isoliertheit an, die
sich mitunter im Uberbetonen gewisser Stilelemente, in
geistigen Exaltiertheiten und in einem forcierten Intellektu-
alismus ausdriickte. Immer ist eine abgriindige Urtrauer
vernehmbar, ein ginzliches Unbeteiligtsein an dieser Ge-
genwart.

1940 kehrte Ernst Meister mit seiner Familie nach Aspen
zuriick. Nach kurzer Beschiftigung im Betrieb des Vaters,
eines angesehenen Unternehmers, musste er 1942 Soldat
werden. Schon kurz nach dem Kriege lief§ er als »Mittei-
lung fiir die Freunde« einige Hefte Lyrik drucken, die er
selbst »Resultate einer Epoche langsamer Genesung« nennt.
Abgesehen von einem lingeren Aufenthalt in Heidelberg
wohnt Ernst Meister seit dem Kriege wieder in Hagen-
Haspe.

Die »neue Gegenwarts, die ihn schon in den ersten Gedich-
ten bedringte und die man in Deutschland tiber ein Jahr-
zehnt zu verbieten suchte, umgibt uns heute alle. In West-
falen sind wir ihr ganz besonders nahe — oder sollten es
doch sein.
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Emil Schumacher (1959)

An einem Winterabend im frithen Jahr — der Kalender
zeigte 1952 — gelang dem Maler Emil Schumacher der
Absprung in das neue, noch unerprobte Wagnis einer male-
rischen Gestaltungsweise, deren bleibende Bedeutung zur
Prizisierung eines gewandelten kiinstlerischen und damit
auch menschlichen Selbstverstindnisses ihm damals nur
dunkel und ungefihr bewusst war. Er empfand nur ein aus
Ermiidung, Erwartung und Freude gemischtes Gliicksge-
fithl, den entscheidenden Schritt zum ginzlich Eigenen
getan zu haben. Sein fritheres Werk erschien ihm von der
neuen Position aus einzig Vorbereitung fiir diese Stunde zu
sein. Emil Schumacher war neununddreif$ig Jahre alt und
stand an der Schwelle zum fiinften Lebensjahrzehnt. Viel-
leicht sollte man dieses Faktum nicht einfach als zufillig
ansehen. Schumacher jedenfalls tut es nicht.

Die Jahre zuvor, die Jahre nach 1945, waren erfiillt gewesen
von einem unaufhérlichen Experimentieren, einem unab-
lassigen Suchen und Versuchen. Man hatte sich mit Pflicht
und Lust bemiiht, nachzuholen, aufzuholen, Umschau zu
halten, zerstorte Kontakte wiederherzustellen. Jenseits der
Grenzen hatte sich die Kunst ungehemmt entwickeln kén-
nen nach ihrer eigenen Freiheit. Aber auch die deutsche
Avantgarde der Jahre vor 1933 galt es eigentlich erst jetzt
zu entdecken. Thre Eroberungen wollten erprobt, verarbei-
tet, aufgenommen sein, sie wollten weitergefithrt werden.
In diesen ersten Nachkriegsjahren wurde eine Aufgeschlos-
senheit wach, wie sie intensiver wohl nicht erlebt werden
konnte. Gréfler noch als der leibliche Hunger war fiir die
jungen Kiinstler, welche das Inferno von Diktatur und
Krieg iiberstanden hatten, der Hunger nach dem geistigen
Brot der Kunst.

Emil Schumacher gehorte 1948 zu den Mitbegriindern der
Kiinstlergruppe »junger westen, der von der Stadt Reck-
linghausen ein ehemaliger Luftschutzbunker fiir Ausstel-

116



lungen zur Verfiigung gestellt wurde — er wurde hernach
mit viel Geschick zur stidtischen Kunsthalle ausgebaut.
Wer die Monate der Griindung aus der Nihe miterlebte,
weils, wieviel kluges Gespiir und echte Witterung die
Gruppe zusammenfiihrte. Man ahnte, dass die fast schon
klassischen Vororte der Kunst ihre Strahlkraft verlieren
wiirden. Akademien konnten das Dringende, Werdende,
Ganz-Andere nicht formulieren. Aber vielleicht wiirde es
sich formulieren lassen aus der neuen Wirklichkeit, deren
erste Manifestationen sich auch in den Triimmern und
wihrend der Demontagen im »Revier« unabweislich an-
kiindigten. Ein »eldn ruhr« war plétzlich da, kitmmerte sich
weder um Tradition und rudimentire Prestigeembleme
noch um geistige und kiinstlerische Tabu-Zonen. Er ent-
sprach der neuen soziologischen Wirklichkeit und suchte
Konkretisierungen, nicht zuletzt in der Kunst. Denn die
Kunst macht und erwirkt das Neue erst zum Vorhandenen.
Darin besteht ihr nicht austauschbares Schépfertum.

Emil Schumacher und seine Kollegen im »jungen westenc
sind primir aus dieser nicht nach abstrakter Begrifflichkeit
denkbaren geistigen Landschaft zu verstehen. Sie haben
sich ihr hingegeben und ausgeliefert, aber mit Wachheit,
Beobachtung und Intellekt. Im Beginn ihres Zusammen-
schlusses glaubten sie, wie Ingenieure konstruieren und
montieren zu miissen. Sie nahmen das »bauhaus« zum
Vorbild und verschrieben sich einem niichternen Purismus.
Doch bald schon wurden sie durch ihre Sensibilitit korri-
giert. Bei Emil Schumacher protestierte diese Sensibilitit
wohl am frithesten, spiirbarsten und nachhaltigsten. Ei-
gentlich hat er nie ganz auf die Delikatesse der Farbgebung
verzichtet. Oft musste er die Meinung seiner Kollegen
héren, er sei eben zu malerisch. Es verhielt sich jedoch so,
dass er auch in dieser Periode eines gemeinsamen Beginns
schon mit gesammelter Kraft dem Absprung entgegenfie-
berte, die Farbe substantiell und als eine neue Moglichkeit
zu erfahren, in der Malerei die Grenzziehung zwischen
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Subjekt und Objekt aufzuheben und auf diese Weise der
Farbe alles Knechtische zu nehmen, sie zu erldsen. Sie sollte
wieder in ihr Recht, Weg und Ziel aller malerischen Bemii-
hungen zu sein, eingesetzt werden. So wiirde sie gleichzeitig
auch Form sein. Ein gutes Bild: das wiirde nicht mehr ein
Bild sein, in dem Farbe und Form einen isthetischen Waf-
fenstillstand geschlossen haben, sondern in dem Farbe aus
einer Uberfiille von Maglichkeiten gerade so und nur so
Ergebnis geworden ist.

Als Emil Schumacher die ersten Bilder ausstellte, die aus
der kurz skizzierten neuen Verhaltensweise des Malers ent-
standen waren, urteilte ein namhafter Kunsthistoriker lapi-
dar und freimiitig: »So malt man nicht abstrake«. Noch oft
sollte man in der Folgezeit Variationen dieses Urteils horen,
auch von Malern der ilteren Generation, die einst die
Schlachten des Expressionismus’ und der neuen Sachlich-
keit geschlagen hatten. Vielleicht sagten sie im privaten
Gesprich: »Solches und dhnliches haben wir frither lingst
schon versucht«. Aber das stimmt nicht. Es stimmt nur
insoweit, als natiirlich jede Malerei immer und iiberall
verborgene Ansitze aller Stile aufweist. Wenn man es so
nimmt, war auch der Expressionismus schon lingst vorher
da, ehe er Stil wurde.

Ein neuer Stil kiindigt sich immer dann an, wenn sich das
Selbstverstindnis der Menschen gewandelt hat. Im Stil
einer Epoche gewinnt es Form und damit Dauer. Es wird
zur unwiederholbaren Eigenart, es wird Vorgang — in der
Kunst. Nur wenn der Stil stimmt, hat sie und haben ihre
Schépfer geistigen Rang. Das Handwerkliche ist Vorausset-
zung und sollte sich von selbst verstehen. Es umfasst stets
alle Moglichkeiten und Ansitze zu Stileigenarten. Damit
Kunst entsteht, bedarf es der Erweisung des Typischen,
Unverwechselbaren, das in keiner anderen Offenbarung
Erscheinung werden kann als eben in der neuen Formulie-
rung der Seins—Situation einer Zeit oder Epoche.
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So gesehen ist es einfach nicht wahr, dass die Kunstrich-
tung, die man mit dem Hilfswort Tachismus zu benennen
sich angewohnt hat (bei dem Hilfswort ist es geblieben und
wird es wohl auch bleiben), schon durch Vorliufer ange-
kiindigt und vorbereitet wurde. Vom Expressionismus ist
sie nicht nur durch Diktaturen und Kriege getrennt: sie hat
andere Voraussetzungen, andere Ziele und andere Metho-
den des Darstellens. Der Expressionist gehort noch dem
Zeitalter der geglaubten drei Dimensionen an, das mit der
Renaissance neu und wiederum begann und in vier Jahr-
hunderten zu immer neuen Eroberungen auch in der Geo-
graphie der Kunst fithrte. Scheinbar hatte sich dieses Zeital-
ter im Naturalismus verausgabt: da zerstorten die ipsisti-
schen, sich auslebenden und erlebenden Maler des Expres-
sionismus’ in herrlicher Ekstase das mit der Renaissance fiir
die Kiinstler legitim gewordene Weltbild der sogenannten
Neuzeit und nahmen in Verabsolutierung ihrer Werte
gleichzeitig von diesem Weltbild Abschied.

Es ist hier nicht der Ort, die einzelnen Situationen der
expressiven Entwicklung und ihres Auslaufens im Surrea-
lismus aufzuzeigen. Hier soll die Stunde Null markiert
werden, in welche die jungen Kiinstler in Deutschland
nach 1945 eintreten mussten, nachdem sie sich die Werke
der verehrten Klassiker des Expressionismus neu entdeckt
und sich kurz in der Weiterfithrung ihrer Eroberungen
versucht hatten — es gab nichts mehr zu erobern in diesem
und mit diesem Stil. Die meisten der verehrten Klassiker
waren gestorben, eine Elite der avantgardistischen Expressi-
onisten schon im Ersten Weltkrieg gefallen. Von denen, die
noch lebten und schafften, begriff kaum einer die Wand-
lungen des kiinstlerischen Selbstverstindnisses, die mit der
Plotzlichkeit von Mutationen eintrat. Die »Alten« resignier-
ten. Es gab keinen unter ihnen, der sich wie einst Christian
Rohlfs noch im hohen Alter Instinkt und Gespiir fiir Muta-
tionen im kiinstlerischen Bereich bewahrt hitte. Die Jun-
gen waren auf sich selbst verwiesen.
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Sie ahnten noch nicht, dass sich das gewandelte Selbstver-
stindnis schon erste malerische Manifestationen im Aus-
land geschaffen hatte. Als Emil Schumacher in jener denk-
wiirdigen Winternacht des Jahres 1952 sein erstes Bild der
neuen Malweise vollendete, kannte er nicht einmal den
Namen des Amerikaners Pollock oder des Deutschfranzo-
sen Wols, er wusste auch nicht, dass zu gleicher Zeitandere
jiingere Maler in Deutschland mit dhnlichen Experimenten
wie er selbst beschiftigt waren. Ubrigens empfand er den
Absprung in das Neue nicht als ein Experiment. Es verhielt
sich auch nicht so, dass er absichtslos und zwecklos wie in
einem Laboratorium experimentiert und ganze Versuchs-
reihen entwickelt hitte. Emil Schumacher glaubte seiner
Erfahrung, dass ein Bild fortan nicht mehr Abbild, Illusion
sein durfte, auch nicht Imagination eines Zustandes oder
Ausdruck von Stimmungen und Gefiihlen. Als er sich in
jener Winternacht von seinem ersten Bilde, das alles dieses
zum grofSen Teil nicht mehr war, abwandte und aufatmete,
fithlte er, wie das Neue des Bildes ihn ergriff, in Korres-
pondenz mit seinem Ich trat. Er wusste nun, dass Farbe
nicht mehr Illusionstriger sein durfte, sondern Partner.
Man durfte nicht mehr linger ausschliefSlich um ihre Au-
fen—Schoénheit werben. Es galt, sie in ihrer Struktur zu
beteiligen. Das Neue: es bedeutete Vorgang. Ein Lineament
hatte zu rhythmisieren. Es hatte Notationen einer im Ge-
gensatz zur Uhrzeit dynamischen, unlimitierten und dabei
doch endlichen Zeit wiederzugeben. Der neue Stil konnte
sich nicht aus den Stilen entwickeln, die vorher giiltig und
echt gewesen waren. Er trat mit revolutionirem und souve-
rinem Anspruch auf. «Innaturation« nannte Emil Schuma-
cher damals mit guter Begriindung sein erstes tachistisches
Bild ...

Betrachtet man es heute, so spiirt man noch unmittelbar,
welche Befreiung es dem Maler geschenkt haben muss. Die
schonen luziden Farben sind zwar dsthetisch nobel geordnet
—solches Ordnen hat Emil Schumacher immer meisterhaft
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bestanden —, aber sie sind jeglicher Funktion aus éstheti-
scher Notwendigkeit enthoben. Sie spielen miteinander
und mit dem Kiinstler. Sie sind in ihrem Vorhandensein
metaphysisch begriffen. Sie sind Substanz — freilich nicht
materialistisch zihlbar, abschitzbar, definierbar. Substanz —
als Inkarnation des Geheimnisses. Man schaut sie. Man
staunt. Das alte »thaumadsein« der griechischen Welt stellt
sich wieder ein. Diesen Farben wohnt Moira inne, Schick-
sal.

Gewiss, vom Gelingen her miissten andere, spitere Bilder
von Emil Schumacher ausfiihrlich gertihmt werden. Aber
mit diesem Bild begann er die neue Wirklichkeit aufzuspii-
ren, zu konkretisieren, sie aufzuzeigen durch Kunst, durch
Malerei, ihr in entscheidendem MafSe Dauer zu verschaffen
durch Form. Mit diesem Bilde fand Emil Schumacher fiir
sich erstmals den tachistischen Stil, dessen Meister er wer-
den sollte.

Der Reiz dieses Bildes liegt nicht zuletzt darin, dass die
Freiheit zum Neuen noch nicht ganz vollzogen wurde.
Wenn zum Wesen des Tachismus gehort, dass er Vorgang
will, so wird der diesem Bilde innewohnende Vollzug sts-
rend unterbrochen etwa durch den braunen Balken unter-
halb der Bildmitte. Er schwimmt tatsichlich gegen den
Strom des gemeinten Vorgangs. Er schafft dem Bild einige
Verwirrung. Freilich kommt es nicht zur Zerstorung. Auch
das Schwarz ist noch von einer merkwiirdigen Fremdheit.
Es erscheint in diesem tachistischen Bild wie ein Gast von
frither. Schén hingegen das sich in Chromosomenteilung
befindliche Weif$. Teilung zur Fruchtbarkeit, wie sie noch
spiter hiufig in Bildern Schumachers eingeschlossen wer-
den sollte.

Es wurde schon darauf hingewiesen, wie ein neuer Stil
plotzlich als Mutation erscheint und nicht als Konsequenz
bisheriger Entwicklungen. Und doch verarbeitet er die
Ergebnisse und Eroberungen der vorhergehenden Entwick-
lung: nur gibt er ihr eine iiberraschend neue Deutung und
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Einordnung, er nutzt und benutzt sie. Auch fiir die Stilfin-
dung eines einzelnen Kiinstlers trifft das zu. Andererseits
hat Mutation eine ganz bestimmte Disposition, ein aus
spiterer Sicht einmaliges, nicht wiederholbares Appetenz-
verhalten zur Vorbedingung. Ein Sammeln von Bereit-
schaft muss vorgegeben sein.

So lassen sich zum Beispiel im Schaffen Emil Schumachers,
das vor dem Bild »Innaturation« liegt, durchaus die Ele-
mente seiner tachistischen Gestaltungsweise nachweisen.
Bereits in der vielleicht ersten selbststindigen kiinstleri-
schen Arbeit »Liebesgarten«; einer Lithographie aus dem
Jahr 1934 (Schumacher war damals 22 Jahre alt), finden
sich ebenso wie bei dem 1935 entstandenen Linolschnitt
»Tischgesellschaft« (...) die Keime seines meisterlichen
strukturellen Bildaufbaus, wie er heute fast schon als kano-
nisiert gelten darf. Es findet sich das ausholende Umfassen,
die Sonderung eines Teils der Wirklichkeit, wobei dann der
Teil hinwiederum das Ganze ist: nicht nach der orthodoxen
Kreissymmetrie, die langweilig und unergiebig geworden ist
und auflerdem heute auch als falsch gelten muss. Struktur
ldsst sich nicht unter der Symbolik des Kreises ordnen.
Struktur kann durch Symbolik tiberhaupt nicht erfahren
werden. Sie ist. Nur in der Metaphysik der Materie gibt sie
sich zu erkennen.

Diese frithen Arbeiten verraten ein genialisches Tasten nach
dem noch verborgenen Ziel. Noch sind anekdotische Inhal-
te da, noch wird erzihlt, noch wird das Illusionire be-
schworen. Wichtiger ist jedoch das Umgreifen, das Suchen
nach neuer Mitte. Nie haben sich Kiinstler so leidenschaft-
lich um Mitte bemiiht als eben jetzt. Und der tachistische
Anspruch wird geradezu grotesk missverstanden, wenn man
ihm unterstellt, er sei die exorbitante Demonstration des
Verlustes an Mitte. Er ist die bewegende Demonstration
einer neuen, nicht mehr konstanten, im Hiesigen lokali-
sierbaren, mit mechanischem Kalkiil fixierbaren Mitte:
einer dynamischen Mitte innerhalb vielfacher Dimensionie-
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rung und unendlicher Lebendigkeit und unauslotbarer
Schopferkraft.

Diese neue Mitte gibt einigen Bildern Schumachers der
letzten Jahre ihre — ich scheue mich nicht zu sagen: — er-
greifende, verhaltene Frommheit. Wurde in den Werken
einiger Expressionisten der Nerv des Schopferischen mitun-
ter geradezu brutal losgelegt und schmerzhaft getroffen,
dass er sich in hektischer Ubersteigerung in Farben und
Formen selbst auspeitschte, so geschieht bei Malern wie
Emil Schumacher — und bei Schumacher selbst, soweit wir
sechen, am {iberzeugendsten — ein demiitiges Sich-
Anvermihlen dem schépferischen Impuls, der gleichzeitig
subjektiv und objektiv erfahren wird.
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Mittlere Lebensperiode.
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Sylvanus in den 60er und 70er Jahren

Leo Baeck. Eine Horfolge nach authentischen Tex-
ten (1962)

Stimmen: Sprecher, Leo Baeck, Alfred Neumeyer, Kom-
mandant, Bousemaa, Michael, ein SS—Scharfiihrer, Adolf
Eichmann, russischer Oberst, zwei weibliche Stimmen,
mehrere minnliche Stimmen.!

I.
SPRECHER
Die Geschichte des jiidischen Volkes zihlt weit iiber
5000 Jahre. Der fromme Jude begreift sie als die Ge-
schichte des Bundes, den Gott mit seinem Volke schloss.
Dieser unauflésliche Bund ist fiir ihn Mitte seiner Exis-
tenz und Mitte aller Existenz. Denn er glaubt, dass er fiir
alle Vélker der Erde den Weg der VerheifSung einge-
schlagen hat — einen Weg, den die anderen Volker oft
verkennen, nicht selten neiden und den viele schon ge-
hasst haben. Durch die Jahrtausende der Geschichte der
Verfolgungen jener Menschen, die sich zu diesem Bunde
unmittelbar berufen und erwihlt wussten. Aber durch die
Jahrtausende der Geschichte dieses Bundes geht auch die
Geschichte der Propheten, der groflen Lehrer und Wei-
sen, der Rabbi von besonderem Ruf und in besonderer
Berufung, die sich dem Gedichtnis des jiidischen Volkes
unausloschlich eingeschrieben haben. Solch ein Lehrer
und Weiser war der Rabbiner Dr. Leo Baeck, im Jahr
5693 jiidischer Zeitrechnung Vorsitzender des Deut-

! *Hans Channon Meyer, Aus Geschichte und Leben der Juden in
Westfalen (Frankfurt: Nier Tamid Verlag, pp. 207-239. Permission
to use the text granted by the executor of Erwin Sylvanus’ estate, Dr.

Friedel Thiekotter.)
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schen Rabbinerverbandes und Dozent an der Hochschule
fiir die Wissenschaft des Judentums in Berlin. In den
Nachmittagsstunden des dritten Tages des Monats
Sch’wath dieses Jahres 5693 — das jiidische Neujahr wird
jeweils im Herbst gefeiert, und der Monat Sch’wath ist
der fiinfte des jiidischen Kalenders — hielt Rabbi Leo
Baeck in dieser Hochschule eine Vorlesung tiber das We-
sen des Bundes oder wie er Hebriisch heifst «berith«, der
das jiidische Volk zu einem Volk dessen macht, dessen
Namen kein frommer Jude ausspricht. Der dritte Tag des
fiinften Monats Sch’wath im Jahr 5693 judischer Zeit-
rechnung ist nach dem christlichen Kalender der 30. Ja-
nuar 1933.

LEO BAECK
... in der griechischen Sprache bezeichnet das Wort Ge-
setz «<nomos« etwas Funktionelles innerhalb eines Gesam-
ten eine wirksame Kraft der Formung und Gestaltung.
Dem Romer wieder besagt das Gesetz, die Lex, eher etwas
Organisches, Konstruktives, die grof§e Coordination, das
sichere Gebiude menschlicher Beziehungen. Uns hinge-
gen umschlieflt die Idee des Gesetzes, wie sie das Wort
»berith« befasst, zugleich die Idee der lebendigen Schop-
fung durch den Einen, der lebendigen Offenbarung des
Einen, diese Idee des Eintritts des Jenseits ins Diesseits.
In dem einen Wort klingt hier dies alles zusammen: Ge-
setz, Schopfung, Offenbarung. Sie sind dasselbe, sie sind
der »Bund« Gottes. Einst meinte das Wort den Vertrag.
Aus dem Vertrag ist das Gesetz, in dem Schépfung und
Offenbarung sprechen, geworden. Uber und unter allem,
was kommt und geht, vor ihm und nach ihm, ist das, was
ist und bleibt: der Bund des Einen. Dass dieses Eine lebt,
dass es hier und {iberall waltet, das ist diesem Volke zu
seinem Glauben geworden ...
(wiihrend der letzten Worte Unruhe unter den Zuhirern,
auch Tiirenschlagen)
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Meine lieben Schiiler, Ihre unziemliche Unruhe zwingt
mich, meine Vorlesung zu unterbrechen. Darf ich erfah-
ren, warum Sie storen?

1. STIMME
Herr Dr. Baeck! Wir bitten um Entschuldigung. Aber
vor einer Stunde hat der Reichsprisident den Fithrer der
NSDAP Adolf Hitler zum neuen Kanzler ernannt und
mit der Bildung einer neuen Regierung beauftragt.

2. STIMME
Was soll das bedeuten?! Der Schreihals muss endlich Far-
be bekennen!

3. STIMME
Wir haben das Schlimmste zu befiirchten, sagt mein Va-
ter ...

2. STIMME
Unsinn! Die Nazis sind doch nicht ernst zu nehmen ...
Ein verschwommenes, unreales Programm.

3. STIMME
Eben damit haben sie es ja geschafft.

4. STIMME
Sie sind militante Antisemiten ...

2. STIMME
Antisemiten! Welch ein Anachronismus in unserem Jahr-
hundert. Man kann die Entwicklung nicht zuriickdre-
hen, die Aufklirung ungeschehen machen ...

1. STIMME
Sie wissen nicht, was deutscher Fanatismus ist!

3. STIMME
Jedenfalls ... kénnen wir nicht weiter untitig hier sitzen
... und Theologie treiben ...

LEO BAECK
Meine lieben jungen Freunde! Ich kann ihre Erregung
verstehen und verzeih’ Ihnen gern, dass Sie mich nach-
driicklich unterbrochen haben. Aber es ist keine Zeit, irre
zu werden an unserem Recht. Im Gegentell, es ist Zeit,
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dass wir uns wieder besinnen auf das Vermichtnis des
Rechtes, wie es uns tiberliefert ist ...

3. STIMME
Die Nazis werden sich nicht um Recht und Gerechtigkeit
kiimmern ...

2. STIMME
Seien wir doch froh, dass Hitler Kanzler geworden ist ...
umso cher ist der Spuk vorbei ...

5. STIMME
Viele Juden sind im Weltkrieg gefallen. Viele sind deko-
riert worden. Das gibt uns Rechte.

LEO BAECK
Ich sprach von dem geoffenbarten Recht ...

3. STIMME
Hinter unserem Recht wird bald keine reale Kraft mehr
stehen, ihm Geltung zu verschaffen. Was niitzt Recht
ohne Macht? Niemand wird uns schiitzen!

LEO BAECK
Torichte Fragen und auch unwiirdige Fragen. Hinter un-
serem Recht steht der, der es geoffenbart hat. Es bedarf
keines Schutzes sonst vor den Menschen. Wissen wir
doch von Maimonides, dass unser Recht nicht der Macht
bedarf, um Recht zu sein und als Recht zu glinzen vor
den Menschen. Er war aus seiner Heimat Spanien emi-
griert, viele Jahre ein Fliichtling im nérdlichen Afrika, bis
er in Fostat, dem alten Kairo, ansissig wurde. Ein Emig-
rant, ein Fliichtling, unser grofler Lehrer des Rechts. Und
wenn Sie eine Antwort wissen wollen auf die Nachricht,
die Sie so erschreckt hat, und die nicht ...

2. STIMME
Mich nicht.

LEO BAECK
... und die nicht ernst genug genommen werden kann,
so meine ich, dies sollte unsere Antwort sein: dass wir uns

128



den Schriften des Maimonides mit neuer Wachheit zu-
wenden. Schon der Titel »Moreh Nebenbuchim« gibt
Weisungen, Stiitze der Schwankenden ... Wegweiser fiir
die Verirrten ...
. STIMME
Herr Dr. Baeck! Sie wissen um unsere Verehrung fiir Sie.
Sie wissen um unseren Gehorsam gegeniiber dem Gesetz.
Wir sind aber auch zu Gehorsam verpflichtet dem Land
gegeniiber, in dem wir geboren und aufgewachsen sind.
Wir sind deutsche Juden ... Dina de Malchuta Dina ...
das Gesetz des Staates ist auch religioses Gesetz.
LEO BAECK
Ich weif3, junger Freund, so belehrt uns der Talmud. Im
Weltkrieg war ich Feldgeistlicher. Ich hatte mich freiwil-
lig gemeldet ...
1. STIMME
Wir lieben dieses Land. Aber fortan liebt es uns nicht
mehr. Und der Konflikt ist unausbleiblich...
3. STIMME
Er ist schon da...
LEO BAECK
Welcher Konflikt?
3. STIMME
Der Konflikt zwischen dem Anspruch unseres Gesetzes
und dem Anspruch dieses Landes, das uns nicht mehr
liebt.
LEO BAECK
Ich méchte Thnen antworten, was ich vor sieben Jahren
meinem verehrten Kollegen Dr. Seligmann in Frankfurt
schrieb als Antwort auf eine Frage, die jetzt Ihre Frage ist
und die er mir damals wihrend eines Spaziergangs stellte.
Kant hat gesagt, dass jeder Biirger ein Mensch zweier
Welten ist, und es gilt in noch viel weiterem Sinne als er
sagte. Jedem Menschen ergeben sich daraus Aufgaben
und mit den Aufgaben Konflikte. Alles Martyrium ergibt
sich daraus. Menschen gehoren dem Reiche des Staates

—
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und dem Reiche Gottes an. Welchen Gesetzen sollen sie
mehr gehorchen, wenn der Konflikt eintritt? Wo es die-
sen seelischen Konflikt gibt, dort kann die Stunde kom-
men, wo es heif$t — zu optieren, fiir das Irdische oder das
Ewige. Optieren heif3t, bereit sein, ein Mértyrer zu wer-
den, den Primat der Religion und ihre Gebote anzuer-
kennen, ihren Primat gegeniiber allem. Ein solches Mar-
tyrium ist umso ernster, je stirker das, was um des hohe-
ren Willen aufgegeben werden soll, an die Seele gekettet
ist.
Liebe Freunde, nehmen Sie dies als meine Stellungnahme
zu der in der Tat zur Besinnung mahnenden Nachricht,
mit der Sie mich unterbrochen haben. Ich darf wohl fort-
fahren, will Thnen aber nicht verschweigen, wie sehr
schon Thre Fragen eingeschlossen waren, ehe ich wusste,
dass sie mir in dieser Stunde begegnen wiirden:
Nichts kann mehr beruhigen, mehr an Zuversicht schen-
ken, als unser Wissen darum, dass im Gesetz der Bund
ist, die Offenbarung des Ewigen und Unendlichen, dieses
Zeugnis von ihm, der alles schafft und fiigt. So wahr
Himmel und Erde, so wahr Tag und Nacht ist, hat der
Prophet gesagt ...
(Ausblenden)

I1.

SPRECHER
Schon wenige Wochen spiter rief man die Vorstinde der
judischen Gemeinden in Deutschland zusammen. Diese
Notgemeinschaft »Reichsvertretung der deutschen Ju-
den« wihlte Leo Baeck zum Vorsitzenden und Sprecher.

LEO BAECK
Es ist ein geistiges und moralisches Ungliick Deutsch-
lands, dass man aus dem Deutschtum eine Religion ge-
macht hat. Es ist der eigentliche Nationalismus, wenn
man nur das Volkstum und nicht das Wort Gottes
kennt. Wo man der Welt Gottes fremd ist, dort bleibt
man auch dem Martyrium fremd, dem, was man selber
bewihren soll, wie dem, das andere beweisen. Weshalb ist
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denn die deutsche Revolution eine Revolution ohne Mir-
tyrer gewesen? Wo ist der Junker oder Universititsprofes-
sor, der fiir die Hohenzollern zum Mirtyrer geworden
ist?> Weshalb begreift man im heutigen Deutschland das
judische Martyrium so wenig oder so gar nicht?

5. STIMME
Bald wird es ein neues Martyrium fiir uns geben, wenn
wir Deutschland nicht rechtzeitig verlassen.

2. STIMME
Welch ein Unsinn! Noch drei oder vier Monate, und die
braunen Gespenster sind zerstoben.

3. STIMME
Bieten wir doch der neuen Regierung loyal unsere Mitar-
beit an. Vergessen wir das torichte Geschrei des Anfangs:
man wird uns nicht abweisen.

1. STIMME
Wollen Sie mit Barbaren verhandeln? Man hat uns zum
Staatsfeind Nummer eins erklirt.

4. STIMME
Dumme Propaganda. Man wird es bald einsehen.

LEO BAECK
T4uschen wir uns nicht, indem wir den Fanatismus Hit-
lers und seiner Genossen unterschitzen. Hingen wir kei-
nen Wunschgebilden nach und tibersehen wir nicht, dass
er immer mehr Anhinger im deutschen Volk gewinnt. Er
kann lange an der Macht bleiben, die er so liebt und die
er freiwillig nie wieder hergeben wird. Bedenken Sie, wie
lange Mussolini schon Diktator, wie lange Stalin schon
unumschrinkter Alleinherrscher ist. Im Zeitalter der
Massen sind Diktaturen von innen her nur schwer zu er-
schiittern. Und das Ausland — wahrscheinlich erkennt es
die Gefahr erst, wenn es zu spit ist.

1. STIMME
Wir miissen auswandern! Lieber heute als morgen!

4. STIMME
Panikstimmung! Licherlich! Verantwortungslos!
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LEO BAECK
Ich halte es nicht fiir verantwortungslos, wenn ein Jude
in Deutschland, wenn er jetzt beschlief$t, auszuwandern.

3. STIMME
Wir kénnen doch nicht alle auswandern!

2. STIMME
Welch eine Utopie!

LEO BAECK
Die meisten werden nicht auswandern kénnen und wol-
len. Jedenfalls im Augenblick noch nicht. Doch sollten
wir es unserer Jugend nahelegen, auszuwandern — die
meisten hoheren Berufe hat man ihnen schon gesperrt.
Erzihlen wir ihr noch mehr als bisher auch von Palistina

5. STIMME
Und wir Alten? Was geschieht mit uns? Wie sehr liebe
ich ... dieses Deutschland. Ich bleibe.

LEO BAECK
Bereiten wir uns auf schwere Jahre vor. Geben wir uns
keiner Illusion hin. Konzentrieren wir uns ganz auf unse-
ren Glauben, den Glauben der Viter, auch auf unsren
kulturellen Besitz. Das wird der beste Schutz sein ... Al-
len Schmihungen stellen wir die Hoheit unserer Religion
entgegen, allen Krinkungen unser stetes Bemiihen, in
den Wegen unseres Judentums zu gehen, seinen Geboten
nachzukommen. Unsere Ehre ist Ehre von Gott, sie al-
lein wird bestehen.

1. STIMME
Wir werden unaufthorlich in dem Konflikt zwischen dem
Anspruch der Macht dieser Welt und dem Anspruch des
Gewissens leben miissen ...

LEO BAECK
Ja, denn wir Juden wurzeln tiefer als alle die andern in
der intellegiblen Welt. In der Religion. Wir sind das Volk
Gottes. Darum hat der Konflikt uns tiefer und hiufiger,
ja nicht nur hiufig, sondern stetig erfasst. Dies ist der
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tragische Zug in unserer Geschichte — die Tragodie nicht
im kleinen, biirgerlichen, sondern im erhabenen Sinne,
die Tragodie, durch die die Geschichte geistig und grof3
wird...

(Ausblenden)

Alltags sind die Straflen leer (1964)

Vor zwolf Jahren habe ich mich angekauft: Der Morgen
schlechter, schilfiger Wiese kostete 800 Mark. Jeder meiner
kiinftigen Nachbarn erhielt wie ich einen dhnlichen Mor-
gen, brauchte aber im Gegensatz zu mir die Kaufsumme
nicht bar an die Gemeindekasse zu zahlen. Ich war die
Ausnahme, ich baute als Individualist mit einer Bausparkas-
se, mein Vorhaben galt als »frei finanziert«.

»Wir sind ein armes Dorf, miissen Sie wissen, sagte der
Biirgermeister. »Dass wir Arbeitslose haben, ist leider nor-
mal bei uns, besonders in der schlechten Jahreszeit. Der
Wald gehért dem Baron. Acht bis zwdlf Minner sind bei
ihm als Waldarbeiter beschiftigt. Noch mehr Minner sind
Maurer wie ich. Es gibt Familien, da werden die Sohne seit
Generationen Maurer. Im Winter bleibt nur: stempeln zu
gehen. So sind alle Arbeiter bei uns Saisonarbeiter. Es feh-
len Gewerbebetriebe. Schmied, Bicker, Schreiner, Anstrei-
cher, das sind hier Familienbetriebe, die kaum fremde Ar-
beitskrifte bendtigen. Sehen Sie: Und nun haben wir noch
zusitzlich die Heimatvertriebenen, die vielen Neubiirger
seit dem Krieg, Bombenfliichtlinge, Zugewiesene. Sie alle
wollen Wohnungen — aber auch Arbeit. Vorldufig ist ein
Teil der Fliichtlings- und Vertriebenenfamilien noch bei
den Bauern untergebracht und arbeitet auch dort. Die
Bauern — zum Dorf gehoren sechs Hofe — wollen sie als
Arbeitskrifte halten. Und darum bauen wir diese Siedlung.
Die Aktion der Regierung zur Schaffung von landwirt-
schaftlichen Nebenerwerbsstellen kam uns sehr gelegen.
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Jeder Siedler muss fiir zehn Jahre die Einliegerwohnung in
seinem Haus an eine Vertriebenenfamilie vermieten. Dafiir
bekommt er 7000 D-Mark Sonderzuschuss. Es wird gewiss
Luft geben, wenn die Siedlung erst einmal fertig ist.«

Es war ein diesiger Novembertag — und, wie gesagt, vor
zwolf Jahren — als mir der Biirgermeister das erzihlte. Leise
frostelnd stampfte ich hinter ihm her. Er kannte die eini-
germaflen gangbaren Stellen des Feldweges. Er kannte
iberhaupt jeden Fufibreit Bodens, auch wenn das Sied-
lungsgelidnde fast zwei Kilometer auflerhalb des Dorfes lag.
Er war hier aufgewachsen und hatte das Dorf nie verlassen
—aufler im Heiligen Jahr, als sich sein Lebenswunsch erfiill-
te und er in Rom den Papst sah. Inzwischen {iber 70 Jahre
alt, hatte er den Maurerberuf noch nicht ganz aufgege-
ben.

»Wenn Sie Ruhe fiir ihre Arbeit brauchen — Sie als Schrift-
gelehrter —, hier werden Sie ungestort bleiben. Dieser
Trampelpfad wird wohl kaum je eine Strafle werden. Wozu
auch? Auf der anderen Seite ist Landschaftsschutzgebiet.«
»Und das Grundstiick zu meiner Rechten? Wer wird dort
bauen?«

»Das haben wir verpachtet; an einen Gastwirt aus der Kreis-
stadt. Im Krieg hatte er sich wegen der Bomben hier so eine
Art Ausweichquartier angelegt. Sie sehen die Baracke da-
hinten am Waldrand. Nein, der wird Sie bestimmt nicht
storen. Und wenn wir die Fabrik bekommen, die der Ge-
meinderat so gern ins Dorf holen méchte: Sie wird mindes-
tens einen Kilometer von hier entfernt sein.«

Genaueres iiber diese ominése Fabrik war nicht zu erfah-
ren. Die Verhandlungen schwebten noch. Man hatte in
den Zeitungen des Ruhrgebietes Anzeigen aufgegeben. Vor
zwolf Jahren konnte man hiufig solche Anzeigen in den
Blittern der Grof3stidte finden. Die Auftraggeber, kleine
Gemeinden, spekulierten auch ein wenig auf die Angst, die
noch nachzitterte, die Angst der Bombennichte, die Angst
vor erneuter Zerstdrung.
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Morgens ist das Dorf schon sehr frith wach. Um fiinf fihrt
der erste Bus. Die Baufirmen aus der Nachbarschaft lassen
die Maurer an der Haustiir abholen. Kurz nach sieben fihrt
der Bus fiir die Schiiler in die Kreisstadt. Obwohl die Ein-
wohnerzahl stindig wichst — das Dorf hat im Kreisgebiet
die hochste Zuwachsrate —, nimmt die Zahl der hoheren
Schiiler nicht zu. Schul- und Lernmittelfreiheit lockt nur
wenige Eltern. Die jungen Menschen wollen frith verdie-
nen, die angebotenen Giiter konsumieren und — wie sie
meinen — selbststdndig sein. Der héhere Schiiler geniefSt
unter Gleichaltrigen kein Sozialprestige mehr. Eher wird er
bedauert, weil er keinen eigentlichen Feierabend mit Frei-
zeit hat. Die Lohntiite dominiert. Die Abwertung der
»Studierten«, wie man frither die Absolventen der hoheren
Schulen mit gewisser Hochachtung nannte, scheint unauf-
haltsam.

Zum Mittag ist das Dorf ein Dorf der Frauen, da die Min-
ner, vom Biirgermeister angefangen, auswirts arbeiten.
Gewiss, man kann einem der sechs Bauern begegnen, die
motorisiert auf ihre Felder fahren und bei einem Gesprich
sofort zu klagen beginnen, weil sie keine Arbeitskrifte be-
kommen, alles selbst machen miissen und fiir die Zukunft
in der Europiischen Wirtschaftsgemeinschaft gar nicht
rosig sehen. Es fillt ihnen schwer, anzuerkennen, dass ande-
re Berufe lingst schon unter dhnlichen Wettbewerbsbedin-
gungen stehen. Die Forderung nach Rentabilitit ist ihnen
unbefugter Eingriff in {iberkommene Privilegien. Sie fiihlen
den Primat des Bauern schwinden — einen geheiligten Pri-
mat, wie sie meinen. Man kann mittags auch dem Forster
des Barons begegnen, der in Abwesenheit des Biirgermeis-
ters als sein Stellvertreter fungiert, oder dem Herrn Vikar
und dem evangelischen Pfarrer, der unterwegs ist wegen des
Neubaus der evangelischen Kirche. Bis vor vier Jahren
begegnete man auch dem im Dorf stationierten Landjiger.
Heute hat das Dorf keine Polizeistation mehr. Das Polizei-
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wesen im Land Nordrhein-Westfalen wurde neu organi-
siert. Die personliche Bindung des kleinen Stinders zu sei-
nem Landjiger gibt es nicht mehr. Des Funkstreifenwagens
wird man nur selten auf einer Kontrollfahrt ansichtig.

Am Alltag sind die Dorfstrafen tagsiiber leer. Am Wochen-
ende freilich bieten sie ein vollig anderes Bild. Der Samstag
ist zu einem der intensivsten Arbeitstage geworden: Man
arbeitet fiir sich, den Nachbarn oder Freund. Das Dorf
hallt wider vom Klopfen, Himmern, vom Lachen zum
guten Umtrunk auf der Baustelle ohne Meister und ohne
den Segen der Handwerkskammer. Es wird viel geschaftt an
den freien Wochenenden, die Hiuser sind allesamt
schmuck und propper und wiren es nicht ohne die Selbst-
hilfe und die Hilfe der Nachbarn und Freunde, von denen
mancher ein Genie des Do-it-yourself genannt werden darf.
Das Dorf mit seiner Umgebung gilt als ideales Erholungs-
gebiet. Aus dem Revier — von Dortmund etwa — ist man in
einer Autostunde hier. So wuchsen Sommerhiuser wie Pilze
aus der Erde. Wegen der hohen Wachstumsrate an Neu-
bauten half die Regierung bei den Straflenbausorgen grof3-
zligiger als in anderen Gemeinden. Alle wichtigen alten und
neuen Straflen konnten in den vergangenen Jahren eine
feste Decke erhalten. Auch an meinem Grundstiick entlang
lduft heute eine asphaltierte Straf3e, obwohl keiner der An-
lieger sie haben wollte. Gebaut wurde sie dennoch, um die
offentlichen Mittel ganz auszuschépfen. Das Landschafts-
schutzgebiet an der gegeniiberliegenden Seite ist lingst
zuriickgedringt. Auch hier wurde Haus an Haus gebaut —
ohne einen Bebauungsplan, der manche Scheufilichkeit
hitte vermeiden lassen. Mancher junge Baum wurde un-
niitz gefillt, mancher Strauch lieblos ausgerissen. Neuer-
dings freilich beteiligt sich das Dorf an dem Wettbewerb
um das schonste Dorf. Mittel fiir Neuanpflanzungen wur-
den in den Etat aufgenommen. Und so kann man erleben,
dass in diesem Jahr von einem Girtner an der gleichen
Stelle liebevoll und natiirlich gegen entsprechende Bezah-
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lung Striucher gepflanzt werden, wo man vor zwei Jahren
eine Birke oder Brombeerhecke ausriss. Das Ausreiflen
geschah nebenbei, niemand kiimmerte sich darum. Die
Neuanpflanzungen dagegen werden vom Biirgermeister
begutachtet. Das Dorf soll schoner werden. Die Obrigkeit
hat es angeregt, also 6ffnet man die Augen, spricht von der
Dorfgemeinschaft, der die Verschénerung gilt. Das Dorf,
landschaftlich bevorzugt gelegen, entdeckt einen neuen
Stolz. In den privaten Girten will man hinter der obrigkeit-
lichen Initiative nicht zuriickstehen. So muss man jetzt
unbedingt eine Blumenschale haben, wie sie der Nachbar
hat. Im Augenblick sind Blumenschalen beim Lieferanten
ausverkauft, wie der Girtner glaubwiirdig versichert.

Das Dotf soll sich mit anderen Dérfern mindestens messen
kénnen. Das Urteil von auswirts ist wichtig geworden. Das
Dorf lebt nicht mehr nahezu ausschliefSlich sein eigenes
Leben, wie es noch vor zehn Jahren war. Nicht nur das
berufliche Interesse der Einwohner liegt auflerhalb des
Dorfes, auch der Feierabend wird vielfach aufSerhalb ver-
bracht, bestimmt aber der Urlaub der Jiingeren. Sie kennen
die Urlaubsorte in Jugoslawien, Italien und Spanien. Vor
zehn Jahren baute das Dorf grof§ziigig seinen schénen
Sportplatz aus, der Spiel- und Sportverein blithte. Ehrgeiz
der Jungen war es, in der ersten FuSballmannschaft spielen
zu kénnen. Heute besteht dieser Spiel- und Sportverein
nicht mehr. Niemand treibt mehr Sport. Dafiir ist ein Ver-
ein fiir die Zucht von Schiferhunden aktiv geworden, auch
ein Anglerverein. Vor dem Krieg galt Angeln hier noch als
eine Art feudales Privileg. Vor zehn Jahren gab es zwei, drei
Angler im Dorf, jetzt an die zwanzig. Der Verein zur
Zucht deutscher Schiferhunde hat die Erlaubnis bekom-
men, den fritheren Sportplatz fiir seine Ubungsstunden
zu benutzen.

Nicht verordnete Dorfgemeinschaft zeigt sich in dem sehr
lebendigen Gesangverein. Das Dorf verfiigt tiber eine er-
staunliche Anzahl guter Singer. Die Ubungsstunden des
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Vereins werden fleif$ig besucht. Man singt heute nicht
weniger als vor zehn Jahren. Auch tiber Nachwuchssorgen
hat sich der Gesangverein nicht zu beklagen. Mit pidagogi-
schem Geschick fithrt der Chorleiter langsam vom gefiihls-
betonten Crescendo alter Schule zum neuen, rhythmischen
Singen. Zweimal im Jahr probt die Theaterabteilung des
Vereins und bringt Laienauffithrung heraus. Es fehlt frei-
lich sachkundige Beratung bei der Auswahl der Stiicke und
im Fithren der Laienspieler.

Dem Gesangverein verdankt es das Dorf auch, wenn an
einem der ilteren westfilischen Briuche festgehalten wird,
dem Stephanssingen am Zweiten Weihnachtstage. Mit
einem monoton eindringlichen, wunderlichen plattdeut-
schen Text ziehen die jungen Burschen von Haus zu Haus
und sammeln Geld, Wiirste und Spirituosen, die hernach
amerikanisch versteigert werden. Den Erlés — {iber 1000
Mark wenigstens — erhilt der Vikar. In der Neujahrsnacht
wird das Neue Jahr eingesungen, am 6. Januar ziehen die
Heiligen Drei Konige von Haus zu Haus; diesmal sind es
Messdiener.

An diesen Abenden, besonders am Stephanstag, scheint das
Dorf unverindert in einer jahrhundertealten Tradition. Die
Dérfler sind unter sich. Im Wirtshaus abends kein fremdes
Gesicht. An den einfachen, alten Melodien, die man singt,
hat nur Teil, wer hier geboren wurde oder seit Jahren ansis-
sig ist. Nachdenklich lauscht man ihnen. Aber sie sind nur
Relikte, Erinnerungen. Wenn der Alltag kommt, geraten sie
wieder schnell in Vergessenheit. Denn man ist dann mit
anderen Menschen auflerhalb des Dorfes zusammen, die
solche Melodien nicht kennen. Die alten Ordnungen des
Dorfes binden nicht mehr. Und die neue Ordnung, wenn
es eine gibt, ist nicht mehr fiir das Dorf schlechthin und
schon gar nicht mehr fiir dieses Dorf typisch. Die Anre-
gungen und Impulse kommen heute von aufSen, aber nicht
etwa nur aus der Grof3stadt; sie kommen von iiberall her in
unserer Konsumgesellschaft.
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Wer war Erwin Sylvanus?

Christoph Meckel: Sylvanus (1995)

Die Vergangenheit ist bare Miinze, an ihn ausgezahlt am
Tag seines Todes. Wer war Erwin Sylvanus? Ist keine rheto-
rische Frage. Ich bin der einzige dieses Namens, der letzte
Sylvanus — die Tatsache war ihm nicht geheuer, er wieder-
holte den Satz mit Verwunderung. Er sah leibhaftig wie ein
Barockfiirst aus, zerfurchtes Gesicht, ein Haupt zwischen
fallenden Locken. Ein vereinzelter Literat, ein Mensch
allein, ohne Ahnlichkeit mit Bohéme oder Biirgerlichkeit,
gebildet, unabhingig, vielleicht vermdgend, von Ehrgeiz
nicht geplagt, von Gréflenwahn frei, ein handelnder Hu-
manist, im Verborgenen lebend, ein linker Candide (wenn
Bezeichnungen etwas besagen), grof8ziigig, selbstlos, ein
iberraschender Freund. Er besafd ein Haus am Mdhnesee
in Westfalen, bewohnte in Agina ein Haus am Meer und
lebte bei Freunden in England und in der Schweiz. Er gab
mir die Nummern seiner Telefone, ihm gentigte, fiir ein
paar Menschen erreichbar zu sein. Er lebte beweglich, war
oft unterwegs, nahm an Inszenierungen seiner Stiicke teil
und brachte mir mehrmals sein neuestes Buch, handgetra-
gen, wie in der Widmung stand, deshalb kam er fiir ein paar
Tage nach Westberlin.

Es gibt einen Organismus, Mensch gebeifien, aufden kommt es
an — in seiner Intonation keine Plattitiide. Er setzte sich ein
fiir viele, dezent und entschieden, war mit Marieluise Flei-
Ber befreundet, fuhr nach Ingolstadt, um behilflich zu sein,
und wurde von ihr (ich lernte sie durch ihn kennen) wie
ein Wunderdoktor ungefihr heiliggehalten. Er wollte kein
bedeutender Autor sein, ein guter, sehr guter Dramatiker
war er gern, vom Wert seiner Arbeit iberzeugt. Seine Stii-
cke sind Bilderbogen ohne Bilder, die Bithne bleibt leer bis
auf ein paar Stiihle, die Szene ist ibersichtlich, die Sprache
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gewohnlich, auf raffinierteste Weise laienspielhaft. Das
entsprach seiner Absicht auf Wirkung, sein Stiick ist Ap-
pell, in Theatern gespielt und in Schulen, das hoffte er, auf
oftentlichen Plitzen, als sound and light. Sein Motiv ist der
Widerstand Einzelner gegen die Macht — Gewalt, Barbarei,
Zerstorung des Menschen. Der tatsichliche Widerstand
scheitert, er kostet das Leben: Janus Korczak, der Arzt, folgt
den Kindern in die Vernichtung; Jan Palach verbrennt
sich auf dem Wenzelsplatz; Kurt Tucholsky tétet sich
im Exil.

Er erzihlte, aber betonte nich, dass er als Kurier nach Prag
— vor allem nach Prag — fuhr, persénliche Initiative und
kein Geschift, illegal, riskant, allein und in Reisegesell-
schaft, mit Zug und Bus, ohne je im Verdacht zu sein. Er
brachte verbotene Ware in den Osten, Zeitungen, Biicher
und Medikamente, nahm Manuskripte in den Westen mit,
Dokumente, Privatpapiere gefihrdeter Leute, und das nicht
nur immer mal wieder, sondern oft, seit Beginn der Sechzi-
gerjahre, und immer allein.

Nicht hoffen, sondern handeln war eine Devise, die er nie
mit grofler Glocke verkiinden lief3, nie auferhalb seiner
Stiicke formulierte, doch frei verkdrperte ohne Theorie.
Handele, damit es etwas zu hoffen gibt. Raus aus der Defensi-
ve, na los — so beschwor er seine guten Geister, wenn er
schlaflos war und die Schwarzgalle kam, wir sprachen da-
von. Ich erzihlte ihm von Tschechow und Sachalin, der
Striflingsinsel im Osten des russischen Reiches, ein Ort,
den Tschechow als Holle beschrieb. Er war bereits lungen-
krank, auf die Insel geraten, aus eigenem Entschluss und
mit eigenem Geld, drei Monate unterwegs in gemieteten
Kutschen, auf Schiffen und Fihren, in Frost und Schlamm.
Er hatte als Arzt die ganze Insel bereist, jeden Strifling
untersucht, jeden Menschen gesprochen, Misshandlung,
Krankheit und Mangel genau registriert, die Striflinge mit
den Fufeisen fotografiert, danach den Bericht geschrieben
—»Sachalin« — und das Buch Regierung und Wissenschaft
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vorgelegt. Sylvanus wusste das nicht, er war elektrisiert, ich
gab thm das Buch, er steckte es ein, und ein Prosastiick
tiber Tschechow, im Rundfunkt gesendet, war vermutlich
das letzte, was er schrieb.

Dann verschwand er in Chile, allein und in eigenem Auf-
trag, das war in der Zeit der Junta und ihrer Verbrechen,
Zeit zahlloser Folter und Beseitigung. Er nahm Kontakt
mit dem Widerstand auf, hielt sich im Verborgenen, ge-
tarnt als Tourist, das ging ein paar Tage oder Wochen gut.
Wihrend einer Autofahrt im Gebirge, ein chilenischer
Freund chaufﬁe{te ihn, fuhr der Wagen lingere Zeit vor
Verfolgern her. Uberholende Fahrzeuge dringten ihn ab, er
tiberschlug sich und stiirzte in eine Schlucht. In der Kran-
kenstation einer Kleinstadt, in furchtbarem Schmerz, erfuhr
er vom Tod des Freundes und von sich selbst: von Kno-
chen- und Rippenbriichen, zerschmetterter Schulter, zerris-
sener Lunge und manchem mehr. Er hatte Operationen
hinter sich, besaf nichts mehr und war allein. Von wem er
gefunden wurde, erfuhr er nicht, wem der Anschlag gegol-
ten hatte, blieb ungewiss. Es kamen Besucher, die er nicht
kannte, man schien um ihn besorgt, das half ihm zu leben.
Ihm fiel ein, dass er Englisch besser als Spanisch konnte, es
gelang ihm, Geld aus England kommen zu lassen. Ein paar
Monate lebte er als Patient.

Ein halbes Jahr ohne Nachricht von ihm, das konnte nicht
stimmen. Von Mordversuch und Unfall erfuhr ich nichts.
Aus England hérte ich, dass er am Leben sei — was kann
man sich dabei denken, was stellt man sich vor. Dann rief
er an, wie mir schien mit verinderter Stimme, und stand
zwei Tage spiter in meiner Tiir.

Nicht mehr derselbe.

Er bewegte sich langsam, mit quilender Vorsicht, Schmerz
oder Miihe verbergend, so gut es ging, es ging nicht gut.
Der rechte Arm hing kraftlos neben ihm, die rechte Schul-
ter schien flach in den Brustkorb gerutscht, die linke hoch
hinter den Kopf verschoben, glich einem Buckel. Der Ba-
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rockfiirst war aus dem Gesicht verschwunden, der ganze
erschopfte, magere Mensch stand schief. Er blieb in der
Nacht, erzihlte mit halber Lunge, und ich sah die Stirke
des unvergleichlichen Freundes. Es gelang ihm, nichts zu
beklagen und nichts zu bedauern, er brachte es fertig zu
hoffen, trank Wein und lachte. Ich begleitete ihn in das
nahe Hotel. Es war das letzte Mal, er starb an den Folgen
des Mordes.

Das Vergessensein ist bare Miinze, an ihn ausgezahlt am
Tag seines Todes.

Der Zweite Weltkrieg hatte die besten Deutschen, Autoren
vor allem, zu Moralisten gemacht. Eine Zeit lang war das
explosiv, notwendig in Lebensgefiithl und Literatur. In den
achtziger Jahren ging die Zeit vorbei. Die Literatur ist keine
moralische Anstalt (der Moralist zeigt immer dieselbe
Schwiche, er predigt zu viel, ermiidet die Leute, und wird,
weil er recht hat, vom Beifall erstickt). Die Literatur ist ein
offener Basar, und immer etwas ganz anderes als behauptet,
sie sprengt aus eigener Kraft jedes Etikett. Sylvanus gehort
nicht in die Zeit, und das Menschenmdgliche hat keine
Saison, im Jahr 2000 ein ehrenwertes Relikt — aber ich teile
diese Ansicht nicht. Wer ist Sylvanus?

Fragen an Friedrich Kréhnke (2018)

In der Novelle »Die Weise von Liebe und Tod« portraitierte
der Schrifisteller Friedrich Krihnke 1988 den alternden, er-
blindenden Sylvanus. 2012 erschien die Erzihlung als eigen-
stindiges Buch.

Herr Krohnke, in Ihrer Erzihlung »Die Weise von Liebe und
Tod« zeichnen Sie das Bild eines alten, erblindenden Schrift-
stellers, der einsam nur noch immergleiche Monologe halten
kann. Er wohnt in einem klammen, feuchten Hause. Er hat
Geld, aber er weifS nicht, damit gut zu leben. Er braucht
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Hilfe, aber er kann sie nicht annebmen. Es ist Erwin Sylva-
nus. Wie viel Wirklichkeit steckt in Ihrer Erzihlung?

Ich habe ihn erlebt, ich habe das erlebt. Wenn meine Er-
zihlung auch gestaltet ist, kunstvoll, wie Literatur sein soll
— und ich mag den Text von 1988 heute noch sehr, und
andere schitzen ihn, und sogar ein Stipendium des Landes
NRW habe ich als junger Autor damals fiir ihn bekommen
—so trifft doch zugleich zu, dass jedes Detail und jede ein-
zelne Auflerung und Schrulle des »Fabrizius« in meiner
Geschichte ganz genau so von Sylvanus, als ich bei ihm
war, getan und gesagt worden ist.

Ubrigens konnte ich ihm auch Respekt nicht versagen! Alt,
wie er war, war er auch Biirgerschreck, ein Radikaler.

Sie sind dem alten Sylvanus also wirklich begegnet. Warum
konnten Sie nicht bei ihm bleiben?

Erwin Sylvanus suchte eine Art Sekretir und Reisebegleiter
— die Kunde gelangte iiber die Dichterin Dagmar Nick zu
mir. Anscheinend sollte der Sekretir und Reisebegleiter
zugleich ein (wenn auch vielleicht eher »platonisch«) strah-
lender junger Geliebter sein: dafiir war ich damals eine
Fehlbesetzung.

Man muss auch sehen, dass wir einander, auch wenn jene
Tage und Nichte bei ihm so starke Eindriicke boten, nur
ein einziges Mal begegnet sind. Er rief zwar noch zweimal
an, erreichte aber nur meine Freundin Sylvia. Von seinem
Tod wenig spiter erfuhr ich aus dem Radio. Beerbt hat ihn
der Schriftsteller Friedel Thiekotter.

»Die Weise von Liebe und Tod« — warum haben Sie der Er-
zihlung einen Titel gegeben, der an die beriihmte Novelle von
Rainer Maria Rilke erinnert?

Sylvanus oder ich benutzten den Ausdruck (gewiss: Rilke
zitierend) im Gesprich {iber seine Idee, noch ein Stiick zu

schreiben, ein Stiick {iber AIDS. Im Riickblick fand ich in
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diesen Wortern »Weise von Liebe und Tod« viel vom We-
sen unserer vergeblichen Begegnung.

»Eine neue Weise von Liebe und Tod« hatten wir damals
gesagt. Und fiir die Neuausgabe der Novelle habe ich
Bernhard Albers vom Rimbaud Verlag den leicht verdnder-
ten Titel vorgeschlagen: »Neue Weise von Liebe und Tod«.
Er wollte aber nichts davon wissen, da mein Text ja in
seiner fritheren Ausgabe (in dem Erzihlungenband »Kna-
benkonig mit halber Stelle«) schon seit 1988 in der Welt
war.

Fragen an Dorothea Mummendey (Potthoff)
(2017)

Wer war Erwin Sylvanus? »In einem Menschen stecken viele
Moglichkeiten,« so betitelte Dorothea Potthoff 1998 ihren
Text iiber Erwin Sylvanus (in: Verginglich und unsterblich
zwischen Rhein und Weser, 1998).

Fiir Thren Aufsatz konnten Sie 1998 noch mit Menschen
sprechen, die Erwin Sylvanus gut gekannt haben. Welchen
Eindruck haben sie von ihm vermittelt?

Fiir mein Buch »Verginglich und unsterblich zwischen
Rhein und Weser« bzw. fiir den Artikel tiber Sylvanus habe
ich 1998 den Nachbarn Arthur Dell und Sylvanus’ Erben
Friedel Thiekotter getroffen. Die beiden erzihlten mir von
aufregenden Begebenheiten, wenn zum Beispiel im ver-
schlafenen Véllinghausen in der Nachkriegszeit auf einmal
grofle, schicke Autos auftauchten und viele deutsche
Schriftsteller und Verleger dort in Sylvanus’ Haus ein und
aus gingen. Sicherlich hat er dort das Leben bunter ge-
macht (nicht nur aufgrund seiner Homosexualitdt). Auf der
anderen Seite erfuhr ich auch, dass der Autor ein recht
egozentrischer, launischer, zeitweise verschwenderischer
Mensch gewesen sein muss. Leicht war es sicherlich nicht
mit ihm.
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Im Nationalsozialismus war Erwin Sylvanus weder Titer,
noch Opfer, hatte aber eine starke Nihe zur NS-Kulturpolitik.
Wie wiirden Sie sein Verhiltnis zum Nationalsozialismus
beschreiben? Wie kam es zu seiner » Kehrtwende« in den 50er
Jahren?

Erwin Sylvanus war als junger Mann bereit, seine schrift-
stellerische T4tigkeit in den Dienst der Nationalsozialisten
zu stellen. Er wollte quasi um jeden Preis verdffentlichen.
Heraus kam vélkische Literatur, Blut-und-Boden-
Dichtung. In einer Zeit, in der immer weniger Auto-
ren/Journalisten vom NS-Regime akzeptiert wurden, war
diese Art des Schreibens die einzige Moglichkeit in
Deutschland zu publizieren. Er musste literarisch angepasst,
opportun sein.

Von diesem Zwang sah er sich nach dem Krieg befreit.

Wo liegen aus Ihrer Sicht die Griinde fiir den Erfolg von
»Korczak und die Kinder«?

Ich denke, dass »Korczak und die Kinder« ein zeitloses
Stiick ist, es erinnert, es mahnt. Das Wichtigste ist aber,
dass es auch die mogliche Grofle eines Menschen zeigt.
GroéfSe inmitten der unendlichen Grausamkeit. Damit ist
der Arzt Korczak mehr als ein Held (so wie im klassischen
Drama). Es ist die von ihm verkérperte unzerstorbare

Menschlichkeit, die beriihrt.

Fragen an Hans Jiirgen Hoeck (2017)

Wer sich heute mit Erwin Sylvanus beschiftigt, kommt an
den Veréffentlichungen von Hans Jiirgen Hoeck nicht
vorbei. In seinen Untersuchungen zur Soester Kunst der
30er und 40er Jahre zeigt der Autor, wie das kiinstlerische
Milieu der westfilischen Kleinstadt vom Nationalsozialis-
mus geprigt wurde. In dieser Gemengelage von Kunst und
NS-Kulturpolitik versuchte Sylvanus, als Journalist Fuf$ zu
fassen.
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Sie haben eine detaillierte Recherche iiber den Soester Kunst-
ring vorgelegt. Was war Ihre Motivation fiir diese quellenori-
entierte Arbeit?

Von 2001 bis 2012 hatte ich in zahlreichen Archiven
(Norderney, Schwelm, Wuppertal, Soest, Bochum, Dort-
mund und zuletzt wieder Soest), auch mit erheblichen
finanziellen Auslagen verbunden, einige tausend Seiten an
relevantem Material gesammelt, geordnet und computerge-
recht aufgearbeitet. Anfinglich schwerpunktmiflig zu dem
Maler Vollrath Hoeck, aber im Zusammenhang damit aus
Interesse auch zu anderen »Soester« Kiinstlern, die ich zu
einem grofSen Teil wihrend meiner Kindheit und Schulzeit
in Soest persdnlich erlebt hatte.

Es ergab sich selbstverstidndlich die Frage, dieses Material
und das damit verbundene Wissen in den Aktenschrinken
verschwinden zu lassen oder es bestmdoglich zu nutzen. Da
es aus meiner Sicht wenig wahrscheinlich schien, dass sich
jemand nach dem Tod des ehemaligen Soester Stadtarchi-
vars Dr. Kéhn detailliert und wissenschaftlich fundiert mit
dem Kunstring auseinandersetzen wiirde, entschloss ich
mich, das Thema selber zu bearbeiten. Das war auch eine
nicht geringe Geduldsprobe fiir meine Frau.

War der Soester Kunstring ein Unterstijtzungsinstrument fiir
Kiinstler oder diente er vorrangig der Durchsetzung national-
sozgialistischer Kunstpolitik?

Die Zielsetzungen »Unterstiitzungsinstrument« und »Durch-
setzung nationalsozialistischer Politik« sind untrennbar
miteinander verbunden.

Den politischen Anstof fiir die Griindung des Kunstrings
gab die NS-Kulturgemeinde, Ortsverband Soest, die auch
spiter die Kontrolle ausiibte. Zur Griindungsversammlung
eingeladen wurden sieben »Soester« Kiinstler. Die folgen-
den Aufgaben wurden herausgestellt: 1. Heranfiihrung
breitester Kreise, insbesondere der Jugend, an die bildende
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Kunst. 2. Schaffung einer wirksamen Hilfe fiir ortsansissige
Kiinstler.

Diese Entwicklung folgte den reichsweiten Vorgaben durch
die NSDAP und dem Reichsministerium fiir Volksaufkli-
rung und Propaganda. Auch wenn es zwischen diesen Insti-
tutionen wiederholt heftiges Kompetenzgerangel gab, unbe-
strittenes Ziel war es, die Kultur und damit auch die bil-
denden Kiinste als ein staatliches Instrument den Zielen des
nationalsozialistischen Staates dienend unterzuordnen.

Welche Rolle spielte Erwin Sylvanus in den Soester Kunstkrei-
sen?

Die Rolle von Erwin Sylvanus und sein Verhiltnis zur
bildenden Kunst in Soest ist sehr widerspriichlich und
zeugt von einem deutlichen Bruch in seinen erkennbaren
Einstellungen. Moglicherweise ldsst sich das mit einem
Bestreben erkliren, sich den jeweiligen politischen Verhilt-
nissen zum eigenen Nutzen anzupassen.

E. S. betitigte sich als junger Journalist, wie es Dr. Goeb-
bels forderte, als Kunstberichterstatter, also dezidiert nicht
als Kunstkritiker. So berichtete er auch iiber die NS zensier-
ten Kunstausstellungen in Soest und férderte und festigte
mit der Herausstellung der gezeigten Kunst und Kiinstler
das Kunstverstindnis der Zeitungsleser im nationalsozialis-
tischen Sinn. Zu Kriegszeiten wurde er von Kunstringmit-
gliedern zu formlosen Zusammenkiinften und Atelierbe-
sichtigungen eingeladen.

Bereits 1945, und bald nach dem Ende des Zweiten Welt-
kriegs, las er aus eigenen Werken vor einem grofleren Kreis
fritherer Mitglieder des NS-Kunstrings, Kunstfreunden,
Kulturtrigern und Politikern. Im Dezember wurde er zu
der zehnjihrigen »Jubiliumsausstellung« des Kunstrings
eingeladen und teilt diese Rolle mit allen, die Rang und
Namen hatten, einschliefllich der Reprisentanten der Mili-
tirregierung. 1946 wurde er Mitglied des Kunstrings, der
nun auch Architekten und Schriftsteller aufnahm. E. S.
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wurde in den Vorstand gewihlt. Wegen seiner journalisti-
schen Arbeit im NS-Staat untersagten die zustindigen
Behorden diese Titigkeit. E. S. las im Rahmen des Kunst-
rings aber weiterhin aus eigenen Werken. 1950 sollte ihm
der »Ehrenpinsel« des Kunstrings tiberreicht werden. Im
gleichen Jahr wollte E. S. zu einem Interview mit Emil
Nolde nach Seebiill reisen, der aus Zeitgriinden aber ablehn-
te.

1953 trat Erwin Sylvanus anlisslich einer Soester Kunstaus-
stellung als Fiirsprecher von wihrend der NS-Zeit als »ent-
artet« bezeichneter Kunst auf. Dieser Bruch mit seinen
frither vertretenen Positionen konnte bisher fiir mich nicht
tiberzeugend erklirt werden. Mitte 1956 wird er nicht
mehr als Mitglied des Soester Kunstrings gefithrt. Ende des
Jahres tibte er heftige Kritik an einer Kunstringausstellung.
Diese loste auf Seiten des Kunstrings wiederum heftige
Kritik an Erwin Sylvanus aus. Damit war das bis dahin
enge Verhiltnis zum Soester Kunstring beendet.

Fragen an Walter Gédden (2018)

Prof. Dr. Walter Godden ist Spezialist fiir westfilische Litera-
tur. Er fiihrt die Geschifte der Literaturkommission fiir West-
falen und leiter das Museum fiir Westfilische Literatur in
Oelde-Stromberg. 2002 erschien sein Artikel »Hinweise auf’
Erwin Sylvanus’ Korczak und die Kinder«. Im Interview
dufSert er sich zu Erwin Sylvanus und seiner Bedeutung fiir die
Literatur in Westfalen.

Sie haben sich bislang am intensivsten mit Erwin Sylvanus
auseinandergesetzt. Wer war Erwin Sylvanus?

Ich méchte hier nicht die dufleren Lebensdaten Sylvanus’
aufzihlen — das finden Sie in lexikalischen Kompendien.
Fiir mich zihlte Sylvanus zu den interessantesten westfili-
schen Autoren der 1950er und 1960er Jahre. Schon des-
halb, weil er sich immer wieder neu erfand. Ich meine da-
mit auch sein anfingliches Grenzgingertum zwischen Jour-
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nalismus und Literatur. Als Journalist hat er — hinter den
Kulissen sozusagen — in seiner Zeit als Kulturredakteur bei
der renommierten Zeitschrift Westfalenspiegel maf$gebli-
chen Anteil an einer Reform der westfilischen Literatur ab
Mitte der 1950er Jahre. Das betrifft nicht zuletzt die Jury
des Droste-Hiilshoff-Preises, bei der ein abstrakter Autor
wie Ernst Meister plotzlich eine Chance bekam. Interessiert
hat mich auch die Zusammenarbeit Sylvanus’ mit dem
Regisseur und Dramaturgen Hans Dieter Schwarze, die
dann zum Korczak-Stiick fithrte. Uber die spiteren Jahre
bin ich weniger gut informiert. Da spielte Sylvanus fiir die
hiesige Literatur keine grofiere Rolle mehr.

Konnen Sie erkliren, wie und warum sich Sylvanus von der
NS-Heimatdichtung abgewandt har?

Nach 1945 gab es in der westfilischen Literatur keine
»Stunde null«. Die alten Krifte hatten die Literaturforde-
rung bald wieder in der Hand. Dazu zihlten auch NS-
belastete Heimatdichter, die im Dritten Reich Blut- und
Bodenromane geschrieben hatten. Sylvanus hat damals —
auch aus moralischen, ethischen und politischen Griinden
— erkannt, dass sich die Literatur neu orientieren musste. Es
gab ja beispielsweise die Gruppe 47, es gab Boll und auf
westfilischer Seite einen Paul Schalliick. Das waren poli-
tisch und kulturell aufgeschlossene, demokratisch denkende
Menschen, die einen offenen Kulturbegriff vertraten. In
diesem Umfeld fand Sylvanus eine neue »geistige Heimat,
wenn ich das einmal so pathetisch ausdriicken darf. Und er
konnte hier, wie erwihnt, selbst viel bewegen. Ohne ihn
hitte es die literarische Moderne in Westfalen nach 1945
schwerer gehabt. Er war ein wichtiger und durchaus auch
einflussreicher Fiirsprecher.

Das Theaterstiick »Korczak und die Kinder« wurde nach

seiner Urauffiihrung in Krefeld meistenteils kritisch rezensiert.
Es wurde in Frage gestellt, ob die Ermordung der europdischen
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Juden iiberhaupt auf der Biibne behandelt werden diirfe.
Warum hatte das Stiick dennoch spiter so groffen nationalen
und internationalen Erfolg?

Die im Stiick geschilderte Ermordung der Kinder ldsst —
tiber alles Politische hinweg — niemanden kalt. Es rithrt
unsere Emotionen an. Als ich das Hérspiel bei einer Veran-
staltung vorgestellt habe und die entsprechenden Stellen
aus Korczaks Tagebuch vorgelesen habe, konnte ich einfach
nicht weiterlesen, so hat es mich ergriffen. Es ist wohl die
Verbindung zwischen brutaler politischer Macht auf der
einen und humanem Handeln auf der anderen Seite, die
betroffen macht und zur Reflexion anregt. Ein Dokument
des Pazifismus also, der stirker ist als alle politischen Sys-
teme. Insofern konnte es auch iiberall auf der Welt gespielt
werden.

Fragen an David Dowdey (2018)

David Dowdey ist Professor fiir German Studies an der priva-
ten Universitit Pepperdine in Malibu.

Sie haben zusammen mit Wolfgang Rhée das Horspiel »Leo
Baeck« von Erwin Sylvanus ins Englische iibersetzt und 1996
herausgegeben. Hat das Horspiel dazu gefiibrt, dass Leo Baeck,
einer der bedeutendsten Vertreter des deutschen Judentums, in
den USA bekannter geworden ist?

Ich hoffe. Ich kann nur vermuten. Das Holocaust-Museum
in Washington DC hat mich einmal um die Erlaubnis
gebeten, Material von dem Baeck-Buch in einer Ausstel-
lung tiber Leo Baeck zu benutzen.

Wir wissen heute, dass Erwin Sylvanus stirker mit dem Nati-
onalsozialismus identifiziert war, als er es spiter darstellte.
Noch 1941 trat er in die NSDAP ein. Verindert dieses Wissen
Ihren Blick auf das Horspiel »Leo Baeck«?
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Eigentlich nicht. Ich betrachte das Spiel als Sylvanus” Ver-
such, menschlicher und humaner zu werden. Vielleicht war
es eine Art »Vergangenheitsbewiltigung« fiir ihn. Diirfen
wir auch sagen, es war eine Art Sithne fiir seine Vergangen-
heit?

Zum 50. Jabrestag der Novemberpogrome wurde 1988 eine
Kurzfassung in Los Angeles Threr Ubersetzung auf die Biihne
gebracht. Ist das Stiick heute noch geeignet, um an den nun
80. Jahrestag zu erinnern oder hat es sich iiberlebr?

Ich glaube und hoffe, es ist noch heute geeignet, um an den
80. Jahrestag der Novemberpogrome zu erinnern. Wie ich
in meinem Vorwort geschrieben habe (S.19), war es offen-
sichtlich Sylvanus® Absicht, dass das deutsche Publikum
sich mit diesem Thema auseinandersetzen soll. Heute im
Hinblick auf die Gefahr des verbreitenden Vergessens,
besonders hierzulande — eine Statistik berichtet, dass ca.
41% der Jugendlichen glauben, weniger als eine Million
sind im Holocaust gestorben — ist es dringend notig, an
einen solchen Jahrestag zu erinnern. Die Menschheit, nicht
nur die Deutschen, muss sich mit diesem Thema auseinan-
dersetzen. Es gibt derzeitig eine Ausstellung in Washington
DC mit dem Titel GEGEN DAS VERGESSEN. Die Aus-
stellung zeigt 120 iibergrof3e Portraits. In einem Schreiben
des Auswirtigen Amtes heifSt es, »Die Gesichter sehen den
Betrachter direkt an, als wollten sie jeden Einzelnen von
uns in die Pflicht nehmen: Nie wieder.«

Erwin Sylvanus, Leo Baeck. A Radio Play Based on Au-
thentic Texts. Edited and Translated by David Dowdey an
Robert Wolfgang Rhée, New York et.a. 1996.
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Mittlere Lebensperiode.
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Nachwort

Plotzlich war er da, der Name. Bei der Beschiftigung mit
der familidren Vergangenheit erschien Erwin Sylvanus erst
auf dem Bildschirm, dann vor dem geistigen Auge. In das
kleine katholische Dorf Véllinghausen, in dem die Famili-
engeschichte spielte, war der Schriftsteller 1954 mit 37
Jahren aus der nahen Kreisstadt Soest gezogen. Uns Kin-
dern erschien der braungebrannte Mann mit dem blondge-
lockten Haar, der nur mit Badehose und einem Hut auf
dem Kopf unterwegs war, als eine tolle Irritation in der
dorflichen Normalitit. Den Erwachsenen galt er als komi-
scher Kauz. In seiner literarischen Bedeutung war er weit-
gehend unbekannt.

Sein Theaterstiick »Korczak und die Kinder« wurde nach
der Urauftithrung am 1. November 1957 in den Vereinig-
ten Biithnen Krefeld-Mdénchengladbach zu einem der
meistgespielten Dramen an deutschen und an auslindi-
schen Biihnen.

Dieser Erfolg war auch darauf zuriickzuftihren, dass der
Gottinger Theaterintendant und Bithnenregisseur Heinz
Hilpert auf das Drama und auf seinen Autor aufmerksam
wurde. Hilpert holte das Stiick aus der Theaterprovinz auf
die Weltbiihne des Deutschen Theaters in Géttingen. Das
erschiitternde Schicksal des polnischen Kinderarztes und
Leiter des Warschauer Waisenhauses Janusz Korczak wurde
einem breiten nationalen und internationalen Publikum
bekannt. »Korczak und die Kinder« wurde zum Vorlidufer
des Holocaust-Dramas, das einige Jahre spiter von Peter
Weiss und George Tabori weiterentwickelt wurde.

Die Ermordung der europiischen Juden durch die Deut-
schen war in den 50er Jahren kein Thema. Erwin Sylvanus
war einer der ersten, der die Verbrechen auf die Biihne
brachte. Er regte damit die Rezeption der Schriften des
polnischen Arztes und Pidagogen an. »Korczak und die
Kinder« ist Anklage gegen das Grauen. Es beriihrt uns
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durch die »unzerstorbare Menschlichkeit« (Dorothea
Mummendey), fiir die Janusz Korczak steht. 1958 bekam
Sylvanus dafiir und »seiner humanitiren Gesinnung wegenc
den Leo-Baeck-Preis.

Heute ist Erwin Sylvanus weitgehend vergessen. Seine ver-
gangene Bedeutung war aber Motivation, in seinem beein-
druckend umfangreichen Nachlass, der in der Dortmunder
Stadt- und Landesbibliothek liegt, einzutauchen. Sehr
schnell dringte sich eine Frage in den Vordergrund der
Recherchen: Wie stark war Sylvanus selbst von der natio-
nalsozialistischen Ideologie kontaminiert? Hatte seine Bio-
graphie Pate fiir den SS-Mann in »Korczak und die Kinder«
gestanden? War Sylvanus selbst der deutsche Offizier, den
Janusz Korczak in seinem Tagebuch aus dem Warschauer
Ghetto beschreibt?

Typisch fir die Arbeiten von Sylvanus ist sein »Grenzgin-
gertum zwischen Journalismus und Literatur« (Walter
Godden). Man ist geneigt, seine Texte biografisch zu ent-
schliisseln. Die spiteren Erzihlungen, die hier zum ersten
Mal verdffentlicht werden, nehmen stets ihren Ausgang von
Episoden, die Sylvanus selbst erlebte. War das auch bei
»Korczak und die Kinder« der Fall?

Der 1917 geborene Erwin Sylvanus war zweifelsohne ein
begeisterter Nationalsozialist. Das galt nicht nur fiir seine
jungen Jahre, als der Pressewart der Hitler-Jugend in Soest
enthusiastisch das feierte, was sich ihm als Zeitenwende
darstellte. Seit 1938 war er Mitglied der Reichsschriftums-
kammer. 1941 trat er in die NSDAP ein. Die Studien von
Hans Jiirgen Hoeck zeigen zudem unmissverstindlich, dass
der Journalist Sylvanus Propagandist einer NS-Kul-
turpolitik war, die auch in einer Kleinstadt wie Soest kon-
sequent und gnadenlos verwirklicht wurde. Kiinstler, deren
Werke sich in das nationalsozialistische Kunstverstindnis
einfiigten, erhielten Unterstiitzung, Ausstellungsmoglich-
keiten und Anerkennung. Andere wurden verfolgt oder mit
Arbeitsverbot belegt. Erwin Sylvanus war Teil dieses Sys-
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tems. Als »Kunstberichter« hatte er Einfluss. Dass der Soes-
ter Kiinstler Eberhard Viegener Angst vor seinem Einfluss
hatte, erscheint durchaus begriindet. Das Antwortschreiben
von Sylvanus, mit dem er auf die Vorwiirfe des Malers
reagiert, liest sich als kleinteilige, nicht recht iberzeugende
Vorwirtsverteidigung. Viegener ist allerdings selbst auch
kein guter Gewdhrsmann. Er hatte mit dem NS-Regime
kooperiert und profitierte nachweislich von seiner Kultur-
forderung. Spiter leugnete er dies.

Die ersten Archivstudien ermdglichten, den Lebenslauf von
Sylvanus zu rekonstruieren. Freiwillig meldete er sich nach
dem Abitur im Juni 1937 zum Reichsarbeitsdienst. Freiwil-
lig trat er sechs Monate spiter seinen Dienst beim Heer in
Iserlohn an. Und hier passierte etwas, was sein Leben radi-
kal verinderte: Der Einundzwanzigjihrige erkrankte an
einer lebensbedrohlichen offenen Lungentuberkulose. Er
wurde als dienstunfihig aus dem Heeresdienst entlassen.
Die Krankheit zwang ihn ab 1938 immer wieder zu Sana-
toriumsaufenthalten. Er konnte keine Berufstitigkeit ausii-
ben und musste sich mit journalistischen Arbeiten durch-
schlagen, da er nur eine kleine Rente bezog. Hinweise, dass
er wieder in die Wehrmacht zuriickkehrte oder Mitglied
der SS wurde, gibt es nicht.

In den 40er Jahren versuchte sich Sylvanus als Schriftsteller.
Er schrieb Romane, Novellen und Gedichte. Die hier ab-
gedruckten Ausziige zeigen, dass er volkische Themen vari-
ierte. Seine Erzdhlungen kreisen um das biuerliche Leben
in Westfalen und die Soester Borde. Dieselben Motive
finden sich in seiner Lyrik, die nach 1945 im Gedichtband
»Die Muschel« veroffentlicht wurde.

Antisemitisch sind seine Texte nicht. Es finden sich keine
Hinweise auf Judenhass und rassistische Motive. Seine hier
dokumentierte Auseinandersetzung mit dem Werbe- und
Beratungsamt fiir das deutsche Schrifttum zeigt zudem eine
Vorliebe, die nicht in das nationalsozialistische Welt- und
Menschenbild passte: Sylvanus’ Helden sind anders als die

155



Nationalsozialisten sich den deutschen Mann wiinschten.
In »Meme« zerbricht der Held an einer unerwiderten Liebe.
Im »Dichterkreis« bringt sich der Held um, weil er an den
stddtischen Kleinbiirgern, an seinem Werk und an einer
Frau scheitert. Im »Paradiesfahrer« wird alles gut, weil der
Held nach vielen Verwicklungen schliefSlich die ihm be-
stimmte Frau heiratet. Auch der alte Janusz Korczak in
»Korczak und die Kinder« ist kein strahlender, sondern ein
gebrochener und zweifelnder Held.

Der junge Erwin Sylvanus ist ein Autor intensiven Gefiihls
und eines Pathos, das uns heute fremd erscheint. Die schei-
ternde Suche nach dem anderen, dem Du — er nannte es
das seelenverwandte Du — ist ein immer wieder aufschei-
nendes Thema seiner Texte. Erst in den spiteren Arbeiten
finden sich Hinweise auf seine Homosexualitit, die ihn in —
so ldsst sich den umfangreichen Briefwechseln entnehmen —
intensive, aber ungliickliche Beziehungen fithrt. Die Suche
nach dem minnlichen Du scheint nicht in eine gliickliche
Liebe zu miinden. Der ihm »liebste Mensch« (Christoph
Meckel) lebte in England, ist aber bislang unbekannt. In
seiner Erzihlung »Die Weise von Liebe und Tod« zeichnet
Friedrich Krohnke den alten Sylvanus als einen einsamen,
sehnstichtigen Menschen. In seiner Erzihlung »Anlage zu
einem Brief an den Papst« prangert Sylvanus die Diskrimi-
nierung von Homosexuellen durch die katholische Kirche
an.

Hat Erwin Sylvanus aus Opportunismus »Korczak und die
Kinder« geschrieben, wie ihm unterstellt wird? Wollte er
von seiner nationalsozialistischen Vergangenheit ablenken?
Im Interview mit Joseph Wulf stellte er sich dar als jemand,
der nichts von den NS-Griuel wusste. Heute weif$ man,
dass es sich bei diesen Behauptungen oft um ein aktives
Nicht-Wissen-Wollen gehandelt hat. Dass er ein Profiteur
des Regimes war, verschwieg er. Eine Entnazifizierung
lehnte er ab. Wie im Dritten Reich kidmpfte Sylvanus auch
nach 1945 um schriftstellerischen Erfolg. Es sollte fiir ihn
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so weitergehen wie bisher. Erwin Sylvanus versuchte, seine
im NS entstandenen Arbeiten zu verdffentlichen, was ihm
bei zwei Werken auch gelang.

Es gibt allerdings Hinweise, dass er sich tatsichlich verin-
derte. 1952 setzte er sich im Soester Friedensspiel unter
religios-ahistorischen Vorzeichen mit der Gewalt des Welt-
kriegs auseinander. Unter der Anleitung von Alfred Déblin
begann er zudem, jene Autoren zu lesen, die im NS-
Deutschland verboten waren. ».. es ekelt mich jedes Mal,
wenn ich eine Zeile von dem, was ich frither schrieb, zu
Gesicht bekomme,« heifSt es 1952 in seiner Erzdhlung »Der
Unfall«.

In »Korczak und die Kinder« wollte Sylvanus ein Schuldbe-
kenntnis ablegen. In der sich im Nachlass befindlichen
Erstfassung wendet sich der Sprecher zu Beginn an das
Publikum: »Was geht es Sie an, was 1940 und 1942 ge-
schah, zudem in Polen, und das liegt weit. Sie waren nicht
verantwortlich und sind es nicht. Ich war auch nicht ver-
antwortlich. Und doch war ich verantwortlich. Weil ich
damals lebte, in Liige und Angst lebte. Ich habe wie Sie
nichts von diesen Kindern gewusst, ich habe sie nicht ge-
kannt, und ihre Namen sind mir fremd geblieben. Trotz-
dem weifd ich, dass ich schuldig bin. Hitte ich doch nur ein
wenig von dem besessen, was Janusz Korczak auszeichnete,
der immer liebte und nie log.«

Die eigene Person figte Sylvanus namentlich in das Stiick
ein. Als »humanititsduseliger Schreiberling, der die alten
Geschichten aufwirmt« wird er vom SS-Offizier tituliert.
Sicherlich sei er auch in der Hitler-Jugend gewesen. »Er ist
wie Sie mitmarschiert«, antwortet der Sprecher. »Vielleicht
auch aus dhnlichen Motiven.«

Nach der Annahme von »Korczak und die Kinder« forderte
der Leiter des Rowohlt Theaterverlags Klaus Juncker recht
weitgehende Uberarbeitungen. Er kritisiert, es handele sich
um »Literatentheater«. »Und die Sylvanuspassage muss
auch heraus.« Sylvanus war verzweifelt und tiberlegte, das
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Stiick zuriickzuziehen. Schlieflich erschien es aber doch in
der tiberarbeiteten Fassung.

Die Verlagsabrechnungen zeigen, dass er von der Auffiih-
rung seines Erfolgsstiickes auf den deutschen Bithnen fi-
nanziell nicht profitierte. Obwohl er in den 50er Jahren
auf8er seiner kleinen Rente kaum Einkiinfte hatte, spende-
ten er und der Rowohlt Theaterverlag die Einnahmen an
die »Kinder und Jugend Aliyah«. Die jiidische Organisation
war 1933 von Recha Freier in Berlin gegriindet worden. Bis
zu Beginn des Zweiten Weltkriegs konnte sie 5.000 Kinder
vor der Deportation retten und nach Palistina bringen.
Nach dem Krieg bot die Organisation tiberlebenden Kin-
dern und Jugendlichen eine neue Heimat in israelischen
Jugenddorfern. Im Mirz 1959 schrieb Gerti Hoffnung von
»Kinder und Jugend Aliyah« an Sylvanus: »Wir moechten
Ihnen, verehrter Herr Sylvanus, von ganzem Herzen fuer
dieses Stueck danken, das in so klarer und einfacher Weise
die grauenhafte Zeit jener schrecklichen Jahre vor Augen
fuehrt, und wir moechten Thnen sagen, wie eindrucksvoll
die Lesung in der>Tribuene« war.«

Bereits im Schmallenberger Dichterstreit 1956 brach Syl-
vanus mit jenen Autorinnen und Autoren, die in seiner
Jugend seine groflen Vorbilder waren. Er schloss sich der
aufbegehrenden jungen Avantgarde an. Hans Dieter
Schwarze bekam fiir sein Schaffen eine grofle Bedeutung.
In der offentlich ausgetragenen Schmallenberger Debatte
verhalf Sylvanus einem modernen Lyriker zum Durch-
bruch: Ernst Meister wurde fiir ihn zum Vorbild fiir ein
neues Kunstverstindnis. Auch in der abstrakten Malerei
eines Emil Schumachers fand der nach neuen Ausdrucks-
formen Suchende eine Montagetechnik, die er auf sein
dramatisches Schaffen tibertrug. Der »Tachismuse, eine
Vorform des Informell, erlaubte es dem Biihnenautor, den
traditionell kausallinearen Aufbau der Biithnenhandlung
hinter sich zu lassen. So niherte er sich modernen Drama-
tikern wie Bert Brecht und Luigi Pirandello an. Er galt
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auch international als Vertreter einer avantgardistischen
Bithnenkunst. Tachismus ist Sylvanus Signatur einer post-
faschistischen Gesellschaft. Der Dreiklang heifft: Ernst
Meister in der Lyrik, Emil Schumacher in der Malerei und
Erwin Sylvanus im Drama.

Fiir »Korczak und die Kinder« entwickelte Sylvanus eine
eigene Dramaturgie. Der Versuch, eine emotionale Identifi-
zierung der Zuschauer zu verhindern, hat aber im Grunde
einen gegenteiligen Effekt. Die »Bilderbogen ohne Bilder«
(Christoph Meckel) 6ffnen den Raum fiir eigene Bilder.
Das Grauen entsteht nicht auf der Biihne, sondern im
Kopf.

Nach »Korczak und die Kinder« versuchte Erwin Sylvanus
erfolglos, mit weiteren Stiicken an seinen Biihnenerfolg
anzuschliefSen. Sein Motiv blieb »der Widerstand einzelner
gegen die Macht«. Aber: »Die Literatur ist keine moralische
Anstalt (der Moralist zeigt immer dieselbe Schwiche, er
predigt zu viel, ermiidet die Leute, und wird, weil er recht
hat, vom Beifall erstickt).« (Christoph Meckel)

Hat sich auch die Dramaturgie von Erwin Sylvanus tiber-
lebt? Sind Stiicke wie »Korczak und die Kinder« oder das
Horspiel »Leo Baeck« heute noch aktuell? »Ich glaube und
hoffe, es ist noch heute geeignet, um an den 80. Jahrestag
der Novemberpogrome zu erinnern.« (David Dowdey)
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